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POTENCIAL AGROECOTURISTICO DE TEPEXILOTLA, VERACRUZ, MEXICO

Mildred Joselyn Mikery Gutiérrez, MC
Colegio de Postgraduados, 2014

Se determind el potencial agroecoturistico del agroecosistema Tepexilotla, localidad rural del
municipio de Chocaman en el estado de Veracruz, México. Mediante el analisis
multidimensional de su capital ambiental, sociocultural, productivo; como recursos endégenos y
la valoracién turistica de los visitantes; como recurso exdgeno. Se obtuvo el potencial de
Tepexilotla para desarrollar el agroecoturismo, como actividad complementaria para la
poblacion, en un entorno de sustentabilidad. Se utilizaron métodos de investigacion cualitativos y
cuantitativos para analizar los recursos endogenos y exdgenos, donde el interés y conocimiento
local fueron elementos base para el desarrollo de las diferentes fases de investigacion. Los
resultados muestran que la localidad posee un alto potencial para desarrollar el agroecoturismo,
sobre todo por su capital ambiental, el cual es valorado altamente por los visitantes. También se
localiza en un ambiente propicio para el desarrollo de unidades de conservacion y restauracion
de bosque mesofilo de montafia. Asi mismo, las iniciativas que se distinguen en la localidad
aunados al interés alto por disfrutar de actividades y servicios agroecoturisticos en la localidad,

propicia un ambiente 6ptimo para el desarrollo del agroecoturismo en la localidad.

Palabras clave: Agroecoturismo, turismo rural, multidimensionalidad, multifuncionalidad del

espacio.



POTENTIAL AGROECOTOURISM OF TEPEXILOTLA, VERACRUZ, MEXICO

Mildred Joselyn Mikery Gutiérrez, MC
Colegio de Postgraduados, 2014

The agroecotourism potential of agroecosystem Tepexilotla, rural town in the municipality of
Chocaman in the state of Veracruz, Mexico was determined. By multidimensional analysis of
environmental, sociocultural, productive capital, as endogenous resources, and tourist assessment
of wvisitors as exogenous resource. Tepexilotla potential was obtained to develop the
agroecotourism as a complementary activity to the population, in an environment of
sustainability. Qualitative and quantitative methods of research were used to analyze endogenous
and exogenous resources, where interest and local knowledge elements were the basis for the
development of the different stages of research. The results show that the town has a high
potential for developing agroecotourism, especially for its environmental capital, which is highly
valued by visitors. Also located in an environment conducive to the development of units of
conservation and restoration of cloud forest environment. Likewise, initiatives that are
distinguished in the city coupled with the high interest for enjoy agroecotourism activities and

services, promotes an optimal environment for the development of agroecotourism in the area.

Keywords: Agroecotourism, rural tourism, multidimensionality, multifunctionality of space.
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INTRODUCCION GENERAL

1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA

El sector rural en México se caracteriza por tener el 61.6 % de la poblacion en situacion de
pobreza (CONEVAL, 2013), por ello, es de gran importancia la formulacién de estrategias que
permitan el desarrollo de este sector. Una de ellas, es la diversificacion de las actividades
productivas o uso multifuncional del espacio con la incorporacién del ecoturismo o turismo rural
y que se ha estudiado en diferentes paises (Augustyn, 1998; Briedenhann y Wickens, 2004;
Fleischer y Tchetchik, 2005; Brandth y Haugen, 2011), incluido México (Sanchez y Valverde,

2007; Juérez et al., 2008).

Dada la creciente diversificacion y expansion del sector turistico a nivel mundial, con el
incremento de sus ingresos en un 4% durante el 2012 (OMT, 2013), se espera que el turismo
rural a pequefia escala se convierta en una actividad importante para promover el empleo, la
vitalidad y la sostenibilidad de las comunidades rurales (Hall y Kirkpatrick, 2005). En México, el
sector turismo es de gran importancia en la generacion de ingresos y empleos directos e
indirectos (Poder Ejecutivo Federal, 2001), y con el turismo rural como estrategia de
multifuncionalidad del espacio se busca mejorar el bienestar y reducir el estado de pobreza de las

familias rurales (SECTUR-CESTUR, 2007).

La Secretaria de Turismo Federal de México, ha propuesto el segmento de turismo de naturaleza,
antes considerado como turismo alternativo, con las modalidades de ecoturismo, turismo de

aventura y turismo rural (SECTUR, 2004; SEMARNAT, 2009). En ésta ultima se considera al

1



agroturismo como “la modalidad turistica en areas agropecuarias con el aprovechamiento de un
medio ambiente rural, ocupado por una sociedad campesina, que muestra y comparte no sélo su
idiosincrasia y técnicas agricolas, sino también su entorno natural en conservacion, las
manifestaciones culturales y socio-productivas, en donde se busca que la actividad represente
una alternativa para lograr que el campesino se beneficie con la expansion de su actividad

econdmica, mediante la combinacion de la agricultura y el turismo” (SECTUR, 2004)

La localidad de Tepexilotla estd ubicada en la region de las altas montafias en el estado de
Veracruz. Su ecosistema caracteristico de bosque mesofilo de montafia, es uno de los
ecosistemas mas ricos en biodiversidad y también de los mas amenazados (CONABIO, 2010).
Tepexilotla presenta elevados grados de marginacion, asi como alto rezago social y de vivienda
(CONEVAL, 2011). Sin embargo, esto se contrasta con el atractivo del paisaje y su gran
biodiversidad en flora y fauna. Esto ha propiciado la visita constante de personas de otros lugares
en dias de asueto. Por ello, la diversificacion de las actividades productivas con la incorporacion
del agroecoturismo, podria incidir benéficamente tanto en la conservacion de los ecosistemas

locales como en la generacidn de ingresos econdmicos para la poblacion.

Para el estudio del potencial turistico de un territorio, se han utilizado diferentes metodologias,
entre ellas: la evaluacion de los recursos naturales turisticos mediante el inventario escénico o
paisajistico (Leno, 1993; Ldpez, 1998), la valoracion cuantitativa de los recursos naturales,
mediante indices de potencial (Reyes-Pérez y Sanchez-Crispin, 2005). Recientemente, se ha

utilizado la evaluacién multicriterio de los recursos naturales (Enriquez et al., 2010), la



geoposicidn satelital para describir los recursos naturales (Yilmaz, 2011), el uso de sistemas de
informacion geografica (SIG) para identificar sitios con potencial recreacional (Chhetri y
Arrowsmith, 2008), potencial para ecoturismo (Kumari et al., 2010; Bunruamkaew y Murayam,
2011; Bunruamkaew y Murayama, 2012), y potencial agroecoturistico (Mikery-Gutiérrez et al.,

2013).

Desarrollar el potencial agroturistico de una region implica realizar un analisis de los recursos
exogenos como el mercado potencial que complementan los recursos enddgenos del lugar, ya
que para promover el desarrollo del turismo rural, se requiere de un entendimiento sistémico del
por qué los turistas se interesan en participar en los distintos segmentos del turismo (Rid et al.,
2014). Por ello, esta investigacion propone el andlisis del potencial agroecoturistico de un
territorio rural bajo un paradigma agroecosistémico, mediante el cual se considere la complejidad
de los recursos end0genos y su integracion a los exdgenos como elementos fundamentales para
el desarrollo sustentable. En este contexto, se propone el término agroecoturismo para definir la
modalidad turistica derivada del agroturismo en la cual se desarrollan actividades productivas
primarias (agropecuarias) con otras de caracter terciario (turismo) y actividades de conservacion

de la biodiversidad, a fin de impulsar la cultura y desarrollo local sustentable.



2. HIPOTESIS

General

El potencial agroecoturistico de Tepexilotla estd en funcién de los recursos enddgenos, la
valoracion de la localidad como destino turistico y la valoracién del agroecoturismo en la

localidad.

Paet=f (Re, Vt, Va)

Donde:

Paet= Potencial agroecoturistico

Re= Recursos enddgenos

Vt= Valoracion como destino turistico

Va= Valoracion del agroecoturismo

Particulares

1. Los recursos endogenos que determinan el potencial agroecoturistico de Tepexilotla son
el capital ambiental, sociocultural, productivo y la perspectiva de los residentes

compatibles con el desarrollo de actividades y servicios agroecoturisticos.

2. La alta valoracién de Tepexilotla como destino turistico, desde la experiencia del

visitante, determina un alto potencial agroecoturistico de la localidad.

3. La valoracién del agroecoturismo en Tepexilotla es alta y estd en funcién del interés por

experimentar actividades y servicios agroecoturisticos en la localidad por los visitantes.



3. OBJETIVOS

General

Determinar el potencial agroecoturistico de Tepexilotla en funcion de sus recursos endégenos, la
valoracion de la localidad como destino turistico y la valoracién del agroecoturismo en la

localidad.

Particulares

1. Determinar el potencial agroecoturistico de Tepexilotla en funcién de los recursos
enddgenos: capital ambiental, sociocultural, productivo y la perspectiva de los residentes

compatibles con el desarrollo de actividades y servicios agroecoturisticos.

2. Analizar el potencial agroecoturistico de Tepexilotla en funcién de su valoracion como

destino turistico, desde la experiencia del visitante.

3. Analizar la valoracion del agroecoturismo en Tepexilotla en funcién del interés por

experimentar actividades y servicios agroecoturisticos en la localidad por los visitantes.



4. REVISION DE LITERATURA
4.1 El agroturismo y agroecoturismo

A lo largo del tiempo, el sector turistico ha experimentado una fuerte expansion y diversificacion
de los productos y servicios que oferta. Este sector se ha segmentado considerando las multiples
motivaciones y preferencias de los turistas. De acuerdo con la Secretaria de Turismo Federal
(SECTUR), este sector el sector turismo presenta los segmentos de turismo convencional y
turismo de naturaleza. Este dltimo se divide en modalidades que dan lugar al turismo de
aventura, ecoturismo y turismo rural (SEMARNAT, 2009), éste ultimo incluye una serie de

practicas que van desde el agroturismo hasta la ecoarqueologia (Figura 1).

Dado el crecimiento economico que ha experimentado el sector turistico, se han encausado
diversas estrategias para el desarrollo de este sector en las zonas mas vulnerables (como las
rurales) para promover su desarrollo econémico y como una forma de diversificar los ingresos

percibidos por la actividad agricola (SECTUR, 2004; SECTUR-CESTUR, 2007;).

La diversificacion de la agricultura con el turismo es en muchos sentidos un cambio que exige
nuevas habilidades y competencias de los campesinos a prestadores de servicios turisticos
(Pérez-Ramirez et al., 2011). Sin embargo, el turismo en las areas rurales no es una actividad
nueva, ya que histéricamente, la gente de las ciudades se ha trasladado al campo para hacer
estancias recreativas y vacaciones. Tradicionalmente, el alojamiento era parte de la hospitalidad
rural comin y no necesariamente un negocio profesional. Lo que es nuevo es el proceso de

mercantilizacion, el alcance y la variedad de actividades y la creciente demanda en el papel de

6



alojamiento. Asi como el conocimiento cientifico sobre los procesos de cambio y lo que implican
en términos de las limitaciones y posibilidades de las personas involucradas, que es escaso

(Brandth y Haugen, 2011).

Turismo

‘ Turismo de
Actividades Actividades Actividades

v ¥ v

« Talleres de educacion ambiental
» Observacion de Ecosistemas
» Observacion de Fauna

Tierra: Caminata, espeleismo, * Observacion de Flora * Agroturismo
escalada en roca, cafionismo * Observacién de Fenomenos y * Etnoturismo
Atractivos Especiales de la * Talleres gastronémicos

Agua: Buceo, espeleobuceo, Naturaleza * Vivencias misticas
descenso en rio, kayaquismo * Observacion de Fosiles * Aprendizaje de dialectos

* Observacion Geologica * Preparacion y uso de
Aire: Paracaidismo, vuelo en * Observacion sideral medicina tradicional
parapente, vuelo en ala delta, » Safari Fotografico * Talleres artesanales
vuelo en globo, vuelo en * Senderismo interpretativo * Fotografia rural
ultraligero » Participacion en programas de * Ecoarqueologia

rescate de vida silvestre
* Participacion en investigacion
biologica

Figura 1. Segmentacion del sector turistico y principales actividades que integran cada
segmento del turismo de naturaleza. Fuente: Elaboracion propia basado en SECTUR, 2004 y
SEMARNAT, 2009.



En este sentido, el término agroturismo ha tenido diversas interpretaciones. Una de ellas se
utiliza para describir casi cualquier actividad en que un visitante de la granja contemple la
creacion agricola, en el entorno del paisaje de la granja o participa en un proceso agricola con
fines recreativos o de ocio (Fleischer y Tchetchik, 2005; Veeck et al., 2006). Por lo que el
agroturismo suele entenderse que tendréa lugar en una granja o en otro entorno agricola para la
generacién de ingresos o agregar valor a la granja (Ollenburg y Buckley, 2007; Phillip et al.,

2010; Barbieri, 2012).

Muchas actividades se clasifican como agroturismo, incluyendo visitas diarias (excursiones,
paseos en el huerto), auto-extraccion recreativa (como operaciones de colecta propia de frutos),
la caza y la pesca por una cuota, observacion de la naturaleza y la vida silvestre asi como
actividades al aire libre (Ilbery, 1991; Caballe, 1999; McGehee y Kim, 2004; Che et al., 2005;
Wilson et al., 2006; Barbieri et al., 2008). Para otros, el agroturismo consiste en una gama de
servicios como el alojamiento y hospedaje, la prestacion de alimentos y bebidas (como en un
restaurante en la finca) y programacion de eventos especiales (Fleischer y Tchetchik, 2005;
McGehee, 2007), mientras que otros excluyen de forma explicita estos servicios (Ollenburg y

Buckley, 2007).

Para la Secretaria de Turismo Federal de México, el agroturismo es considerado como “la
modalidad turistica en areas agropecuarias, con el aprovechamiento de un medio ambiente rural,
ocupado por una sociedad campesina, que muestra y comparte no solo su idiosincrasia y técnicas

agricolas, sino también su entorno natural en conservacion, las manifestaciones culturales y



socio-productivas, en donde se busca que la actividad represente una alternativa para lograr que
el campesino se beneficie con la expansion de su actividad econdmica, mediante la combinacion

de la agricultura y el turismo” (SECTUR, 2004).

Desde la perspectiva agroecosistémica, se ha planteado la integracion del turismo al sector rural
partiendo de un enfoque multidimensional, donde se priorice el desarrollo integrado de aspectos
ambientales, socioculturales y econémicos que permitan el desarrollo sustentable de la sociedad
rural (Mikery-Gutiérrez et al., 2013). Por tanto, el término “Agroecoturismo” debe ser explorado
como la modalidad del turismo rural que integra tanto los elementos agropecuarios producidos,
como los servicios del paisaje y los distintos elementos ambientales y socioculturales que
componen el espacio rural, considerando estrategias de integracion y conservacion de los

diferentes recursos naturales que se poseen.

En este sentido, el agroecoturismo se ha planteado como el desarrollo de actividades productivas
primarias (agropecuarias), secundarias (artesanales, productos alimenticios, etc.) y terciarias
(turismo) en un determinado espacio rural, junto con actividades de conservacion de la

biodiversidad y cultura local, con la finalidad de impulsar el desarrollo local sustentable.

4.2 Potencial y potencial turistico: definicion del concepto

El término potencial es usado ampliamente en distintos contextos y &mbitos de investigacion;
ciencias ambientales, agricolas y sociales, que proveen de caracteristicas particulares al término

segun el enfoque de investigacion que dirija la investigacion. Para efectos de la presente



investigacion es necesario definir conceptualmente este término potencial. Desde sus origenes
etimoldgicos del latin, el término potencial se conforma de la unidn de tres partes: el vocablo
potis que significa “poder”, el nexo -nt- que equivale a “agente”, y el sufijo -al que puede

traducirse como “relativo a”, lo cual podria entenderse como “lo relativo a un agente de poder”.

De acuerdo al Diccionario de la lengua espafiola (RAE, 2001), el término potencial como
adjetivo tiene varios significados, dentro de los cuales se encuentran: que tiene o encierra en si
potencia, referido a una cosa que tiene la virtud o eficacia sobre otras y equivale a ellas y algo
que puede suceder o existir en contraposicion de lo que existe. De esta manera, tanto el origen
etimologico como el significado por la Real Academia Espafiola permiten identificar que el
potencial en términos de un territorio puede ser utilizado como un adjetivo que hace referencia a

lo que puede existir en dicho territorio.

El potencial del territorio se ha estudiado ampliamente, debido a la necesidad de identificar las
actividades maés apropiadas acorde a las caracteristicas particulares que éste posee. Un ejemplo
es el estudio del potencial del territorio mediante los programas de ordenamiento ecoldgico
territorial, que se han constituido como una herramienta para el establecimiento de patrones
espaciales de organizacidn de actividades humanas, en funcion de las potencialidades de uso y de

su compatibilidad con el uso historico del territorio (Bollo et al., 2010).

En este sentido, el término potencial o potencialidad se ha utilizado ampliamente para referirse a
la aptitud de uso de un area. La aptitud del territorio es definida mediante un analisis de la

vocacion del espacio. Esta vocacién, en términos de ordenamiento territorial, ha sido definida
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como el resultado de la interaccion entre los factores biofisicos (clima, topografia, suelo, drenaje)
y las condiciones socioecondmicas (factores sociales, econdémicos, tecnoldgicos, culturales,
politicos, legales e institucionales) imperantes en un territorio y que, en un momento especifico,
definen el mejor uso que se le puede asignar a un determinado espacio. Es decir, que permiten

priorizar usos en funcién de su viabilidad natural, social, econémica y politica (Delgado, 2007).

Por tanto, al considerar el criterio de vocacion de uso de la tierra, se asume que la localizacion y
disposicion de los elementos que estructuran el territorio; asentamientos humanos, actividades
economicas, vialidad, servicios publicos sociales y de apoyo a la produccion, entre otros (Zoido,
1998), deberan desarrollarse de acuerdo a las condiciones fisico-naturales, sociales, economicas
y de infraestructura imperantes en el territorio determinado, para lograr el aprovechamiento

eficiente, satisfacer necesidades y mejorar las condiciones de vida de su poblacion.

Sin embargo, el termino potencial también se ha utilizado de manera mas especifica para abordar
una dimension de analisis o un grupo de ellas. Como en el potencial natural o potencialidad
natural territorial, referido a la evaluacion de aptitudes naturales del territorio mediante el
andlisis de las vocaciones naturales de las diferentes unidades de paisaje fisico-geogréafico (Bollo
et al., 2010). Como se indica, la evaluacion de la aptitud del territorio define el potencial del
mismo, por lo que, dependiendo del paradigma de los investigadores, se ha utilizado el término
potencial o aptitud, o ambos para referirse a la capacidad del territorio para desarrollar cierta

actividad de acuerdo a las cualidades que posee en determinados recursos.
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Con relacion al sector turismo, se ha estudiado el potencial regional turistico considerando las
caracteristicas fisico-geogréaficas, de infraestructura y sociales que permiten a una region
geografica atraer turistas (Sanchez y Propin, 2005). También se ha empleado el término
potencial recreacional para referirse a la identificacion de los recursos de recreacion que pueden
ser utilizados en la gestion de actividades recreativas mas sustentables (Chhetri y Arrowsmith,
2008). Asimismo, se ha utilizado el término de potencial ecoturistico, mediante el andlisis de
indicadores distribuidos entre los ambitos natural, social y econémico, para referirse a la
identificacion de lugares con alta valoracion para el desarrollo del ecoturismo en diferentes zonas

de un municipio (Huerta y Crispin, 2011).

A nivel de region se ha empleado el analisis de caracteristicas biogeogréaficas, socioculturales y
economicas a nivel espacial, donde el potencial ecoturistico es definido a través de la
identificacion de sitios para desarrollar actividades ecoturisticas de manera sustentable (Kumari,
Behera et al., 2010), asi como la identificacion de sitios idoneos para actividades ecoturisticas y
oportunidades para desarrollar servicios complementarios (Ozcan et al., 2009), también el
potencial ecoturistico se ha empleado para referirse a la capacidad del lugar para desarrollar

actividades ecoturisticas de acuerdo al patrimonio cultural y natural que posee (Yilmaz, 2011).

De esta manera, el término potencial asociado al territorio, se refiere a la capacidad o aptitud de
éste para desarrollar ciertas actividades dada las cualidades que se posee en sus diferentes
dimensiones (ambiental, sociocultural, econémica, politico-institucional). Donde dichas

cualidades identificadas permitiran la priorizacion de usos del territorio.
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4.3 Métodos para identificar el potencial turistico del territorio

El estudio del fendbmeno turistico sobre un territorio presenta gran complejidad, dada su
naturaleza espontanea y algunas veces impredecible. Por ello, su estudio que en los inicios se
bas6 en lo “existente” (en términos de oferta y demanda), se amplié la investigacion a lo
“posible” (en términos de recursos turisticos o potencial turistico) y este cambio de paradigma ha

propiciado predecir y planificar los desarrollos turisticos en distintas regiones del territorio.

La potencialidad del territorio para el desarrollo del turismo se ha estudiado ampliamente, dado
que la planificacion de las actividades turisticas representa un elemento crucial en el éxito y
mantenimiento de la actividad turistica. Sin embargo, los diversos enfoques de investigacion,
derivados de las diferentes disciplinas que pueden estudiar el fendmeno turistico; en el uso del
espacio geografico, del territorio, de los recursos, su impacto y planificacion sustentable, entre

otros, ha propiciado el desarrollo de diversas metodologias.

Existen dos tendencias principales en la definicion de potencial turistico una basada en el
enfoque material y otra inmaterial. La tendencia "material” considera el potencial del turismo
como "una suma de recursos naturales y humanos” (Ielenicz y Comanescu, 2006). La otra
tendencia propone estudiar el potencial turistico como ‘“suma de condiciones objetivas o
subjetivas” (Muntele y Iatu, 2006) o “condiciones basicas para el desarrollo”, éste enfoque hace
hincapié en el hecho de que el potencial turistico es preliminar y precede a la certeza; como
"potencial” o "posible”, sdlo expresa la capacidad de que se produzcan. Esto acorde a una de las

definiciones de potencial turistico como “la suma de posibilidades de que el ambiente natural y
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social pone a disposicion las actividades turisticas” (Glavan, 2006), donde el enfoque principal

se centra en el acondicionamiento o la funcién de activacioén de la misma.

En este sentido, la valoracion de los recursos naturales y el nivel de estructuracion de los
atractivos en productos turisticos ha sido el elemento basico para abordar el potencial turistico.
Dicha valoracion consiste principalmente en la elaboracion de un inventario con informacion
descriptiva relevante de los recursos que posee la region (Franco-Maass et al., 2009). De esta
manera, el inventario de recursos se ha considerado un método base para el estudio del potencial
turistico. Este redne diversas caracteristicas, destacandose varias propuestas para realizarlo
(Gutierrez y Castarieda, 1983; Leno, 1993) que han sido la base para diversas investigaciones.
Donde el inventario consiste en reunir las caracteristicas de los recursos que poseen los lugares y
establecimientos localizados en un area geografica, clasificados segun su calidad y grado de

interés que producen en el visitante.

Para el inventario también se ha propuesto la clasificacion de los atractivos en reales y
potenciales (Zamorano, 2002) que incluyan la funcionalidad, interpretacion estética e integracion
del panorama general de los atractivos. Otro elemento sugerido para la realizacion del inventario
es el uso de la concepcion que tiene la poblacion local de sus recursos (SECTUR, 2004).
Asimismo, la jerarquizacion de cada recurso se ha considerado como un elemento importante en
la conclusion del inventario, el cual permitird la selecciébn de productos con las mejores

cualidades para atraer el turismo. En la jerarquizacion, el investigador selecciona los criterios
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que considera de importancia para la toma de decisién sobre un producto turistico, que de

acuerdo al enfoque de investigacién pueden variar.

Una de las propuestas mas difundidas para la jerarquizacion de recursos, propone jerarquizarlos
con base en el grado de conservacidn, importancia ecoldgica, microclimas y existencia de
especies endémicas (Bote, 2002). De los cuales, los de mayor jerarquia corresponderan a los
atractivos con rasgos excepcionales y de gran significancia para el mercado turistico
internacional, capaces de motivar por si solos los desplazamientos turisticos, mientras que los de

menor jerarquia seran aquellos sin méritos suficientes para considerarlos motivadores de visita.

A continuacion, se presentan algunas investigaciones relevantes en las cuales se han desarrollado
métodos para estudiar el potencial en turismo de naturaleza y turismo rural a diferentes escalas
geograficas. Estos métodos han sido divididos de acuerdo a los recursos del territorio que se han
utilizado para su andlisis y en orden cronoldgico. El Cuadro 1 contiene los principales métodos
utilizados para el estudio del potencial turistico, basados en la valoracion de los recursos

biogeograficos.
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Cuadro 1. Métodos para el estudio del potencial turistico, basados en el analisis de recursos

biogeograficos.

Autores

Objetivo de la
investigacion

Métodos de analisis

Resultados

(Marin-Yaseliy Determinar el indice de

Nogués, 2001)

(Chhetriy
Arrowsmith,
2008)

(Nouri et al.,
2008)

(Franco-Maass
etal., 2009)

(Blancas et al.,
2009)

(Kumari y
Tewari, 2010)

(Huerta 'y
Crispin, 2011)

(Pérez-Vivar et
al., 2013)

potencialidad turistica
del medio natural
Desarrollar un modelo
de potencial
recreacional basado en
la naturaleza.
Evaluar el potencial
ecoturistico de areas en
el Golfo Persico en
Iran.

Evaluar los recursos
turisticos potenciales y
recursos turisticos
consolidados del
Parque Nacional del
Nevado de Toluca.

Identificar zonas
prioritarias para el
desarrollo de
actividades turisticas
Identificar los sitios
ecoturisticos
potenciales

Evaluar el potencial
ecoturistico de cuatro
zonas en el municipio
de Huatulco, Oaxaca.

Disefiar y construir un
sistema de computo
(software) con la
finalidad de generar
mapas de aptitud
ecoturistica

Evaluacion multicriterio.
Ajuste de funciones de pertenencia
borrosa y ponderacién, acoplado a SIG
Encuesta de atractivos. Modelado
espacial de potencial turistico.
Uso de SIG para el analisis espacial de
los atractivos
Analisis de imagenes satelitales y
fotografia aérea.
Generacion de un SIG para evaluar el
potencial de diferentes zonas con base en
la clasificacion de criterios
y subcriterios
Inventario de recursos turisticos.
Evaluacion multicriterio discreta.

Evaluacion multicriterio mediante el
proceso jerarquico analitico y Promethee

Integracion de los indices de distribucién
de fauna silvestre, indice de valor
ecoldégico, indice de poder de atraccién
de ecoturismo, indice de capacidad de
recuperacion del medio ambiente, indice
de diversidad del ecoturismo.
Jerarquizacion analitica de los
indicadores en el entono SIG.
Andlisis documental.
Generacion de indicadores.
Agrupacion de indicadores por ambitos,
variables, subvariables y parametros.
Porcentualizacion de la valoracion del
potencial.

Estructuracion de modelo conceptual
para la evaluacion multicriterio en el
entorno de SIG.

Disefio del software segin modelo
conceptual y codificacion en lenguaje de
programacion Visual Basic®.

Mapa de indice de
potencialidad turistica

Modelo espacial de
potencial recreativo del
areas geografica, a partir
de mapas de salida.
Generacién de mapas de
aptitud para el ecoturismo.

Jerarquizacion de los
recursos naturales con
potencial recreativo-
turistico en términos de su
importancia relativa para
el desarrollo de
actividades ecoturisticas
en laregion
Jerarquizacion de
alternativas de actividades
turisticas.

Se identificaron y
priorizaron los posibles
sitios de ecoturismo en el
Distrito Oeste del estado
de Sikkim en India

Se identificaron cinco
nucleos distribuidores de
turismo en las diferentes

zonas municipales.

Generacion de sistema de
cdmputo para la obtencidn
de mapas de aptitud para
actividades ecoturisticas.
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Como se puede apreciar, el uso de los Sistemas de Informacion Geografica (SIG) es constante
para las investigaciones que pretenden la integracion de ésta informacidn de caracter ambiental a
niveles territoriales extensos, donde la generacion de mapas de aptitud o potencialidad turistica,
permite la identificacion espacial de las areas a priorizar en el manejo y gestion del turismo en
ese territorio, asi como la generacion de propuestas recreativas para su integracion y

aprovechamiento

La generacion de indices de potencialidad y la evaluacion multicriterio (EMC) también ha sido
atil en la jerarquizacion de las actividades turisticas, asi como la integracion de la EMC y los
SIG. Algunos de los inconvenientes que presentan estos estudios es su fuerte dependencia en la
informacion documental y fuentes secundarias para la estructuracion de los indices y la
discriminacion jerarquica de los recursos; por lo regular funcionan a nivel de expertos y los
agentes locales son excluidos de estos procesos, junto con su idiosincrasia, formas de vida y
cultura local. Asimismo, elementos como la presencia de infraestructura de soporte para la
actividad turistica y elementos del atractivo asociado a la cultura e historia no son integrados en

el analisis de aptitud o potencialidad turistica del territorio.

En este sentido, otros estudios han contemplado la integracion de recursos asociados a la
infraestructura y el contexto histérico-cultural con los atractivos ambientales de los espacios
(Cuadro 2). En estas investigaciones destaca la identificacion de atractivos turisticos con

potencial para integrarse en rutas dada sus caracteristicas ambientales, culturales y de
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infraestructura, que permite el enlace de atractivos mediante las vias de comunicacion en comdn

y la planificacion estratégica bajo los criterios de economia geogréfica.

Cuadro 2. Métodos de estudios del potencial turistico, basados en el andlisis de cualidades de los
recursos biogeogréaficos, socioecondémicos y culturales.

Autores Objetivo de la investigacion Métodos de andlisis Resultados
(Chavianoy Crear productos turisticos en Inventario de recursos y analisis Obtencion de ruta
Aro, 2007) Cuba. multicriterio de atractivos, tematica denominada

(Enriquez et al.,
2010)

(Juérez et al.,
2008)

(OEA,2005)

(Y1lmaz, 2011)

Aplicar la evaluacion
cuantitativa de los recursos del
Parque Estatal Sierra de
Nanchititla, Edo. de México,
para conocer su jerarquiay
plantear su disefio como un
producto turistico de bajo
impacto enfocado a actividades
de turismo alternativo.
Identificar, caracterizar y
evaluar los sitios con potencial
para el desarrollo de rutas de
turismo alternativo en Paso de
Ovejas, Veracruz
Evaluar el potencial ecoturistico

Analizar el potencial del distrito
de Gohisar, Turquia para
ecoturismo.

componentes del destino 'y
autenticidad.
Inventario de Recursos y evaluacion
multicriterio de los recursos.

Entrevistas a informantes clave,
inventario de recursos, evaluacion de
recursos por indicadores de
potencialidad turistica y evaluacion
de rutas turisticas.
Inventario de atractivos ecoturisticos
y analisis descriptivo de informacion
socioeconémica
Inventario de recursos naturales y
culturales. Perspectivas de la
implementacién del ecoturismo.

“Ruta guerrillera”

Identificacion de
recursos para la
generacion de
productos turisticos

Identificacién de 19
sitios con potencial
turistico y 6 rutas con
alto potencial
turistico.
Identificacién de
rutas ecoturisticas

El distrito de Gohisar
tiene alto potencial
para actividades de

ecoturismo y se
indican las

actividades con
potencial.

El anélisis de los recursos puede ser a nivel cualitativo, mediante la descripcion de las cualidades

de los recursos con potencial turistico (OEA, 2005; Yilmaz, 2011) o mixto donde en una fase de

la investigacion se usan herramientas de tipo cualitativo como las entrevistas semiestructuradas a

informantes clave y posteriormente la valoracion de los recursos con indices de potencialidad

(Juérez et al., 2008). O bien, el analisis es estrictamente cuantitativo, apoyado en la evaluacion

18



multicriterio de los recursos biogeograficos y socioeconémicos (Chaviano y Aro, 2007; Enriquez

et al., 2010).

Finalmente, destacan los métodos cuyo propdsito es integrar en su analisis las caracteristicas
enddgenas como los recursos biogeogréficos, socioeconémicos y culturales con el diagndstico de

la demanda de la modalidad de turismo en estudio (Cuadro 3).

Cuadro 3. Métodos para el estudio del potencial turistico, basados en el analisis de cualidades de
los recursos biogeograficos, socioecondmicos, culturales y demanda turistica.

Autores Objetivo de la Métodos de analisis Resultados
investigacion
(Zimmer y Evaluar el potencial para Andlisis de la situacion turistica Generacion de una propuesta
Grassmann, el desarrollo turistico de existente (oferta, demanda, metodoldgica y criterios para
1997) un territorio. competencia y determinar el potencial
tendencias del mercado) turistico.
(Sanchez 'y Identificar el potencial Investigacion documental. Caracterizacion de la atraccion

Propin, 2005)

regional del turismo en la
zona metropolitana de
Tampico, Tamaulipas.

Inventario de recursos naturales y
culturales.
Encuesta a turistas de playa.

turistica de la region.

(Ozcan, et al., Determinar el potencial Anaélisis documental. Identificacion de areas con
2009) para ecoturismo y turismo Anaélisis de imagenes satelitales. potencial ecoturistico y
de costa Inventario de recursos. turismo de costa, generacion
Entrevistas con la poblacion local. de planes de manejo y
recomendaciones para las
actividades.
(latu y Bulai, Generar una propuesta Investigacion documental y uso de  La evaluacion de la ofertay la
2011) conceptual y metodoldgica SIG. demanda del turismo genera

para la evaluacion del
turismo en Romania

Comparacion del indice de
potencial turistico basado en
indicadores de recursos naturales,
culturales y de infraestructura, con
el indice de atractivo turistico
mediante la evaluacion de oferta y
demanda.

un indice de atractivo turistico
gue permite evaluar el turismo
de forma activa.

Estas investigaciones por lo general fundamentan su analisis en la informacion de fuentes
secundarias de la oferta y demanda que pueden complementar con informacion en campo,

mediante entrevistas o encuesta. Ademas el analisis de imagenes satelitales puede complementar

19



al inventario de recursos y la generacion de SIG para la integracion y comparacion de la

informacidn a nivel de pais.

Como se aprecia en los Cuadros 1-3, las escalas de estudio varian de nivel regional a nacional, y
los métodos pueden realizar fuertes generalizaciones sobre las caracteristicas multidimensionales
del territorio. Ademas un aspecto importante que se omite generalmente es la perspectiva de los
residentes sobre los procesos de cambio en sus estilos de vida con la incorporacion de
actividades y servicios turisticos complementarios a sus actividades productivas comunes, sobre
todo en las regiones rurales, donde la aceptacion de visitantes al territorio puede ser un aspecto

que limite o no el desarrollo de su potencial estudiado.

La investigacion dirigida a la identificacion de potencialidades del territorio es extensa. Ya sea
abordado como aptitud, capacidad o potencial, los métodos de estudio, evaluacion y analisis son
numerosos. Dependiendo del enfoque de investigacion, la prioridad hacia la inclusion de
determinadas caracteristicas del territorio en el analisis variard. Un aspecto importante a
considerar es que entre menos dimensiones del territorio se estudien, menor apego a la

complejidad del fendmeno turistico y su orientacion al desarrollo sustentable se tendra.

5. LITERATURA CITADA
Augustyn, M. 1998. National Strategies for Rural Tourism Development and Sustainability: The
Polish Experience. Journal of Sustainable Tourism 6: 191-2009.

Barbieri, C. 2012. Assessing the sustainability of agritourism in the US: a comparison between
agritourism and other farm entrepreneurial ventures. Journal of Sustainable Tourism 21:
252-270.

20



Barbieri, C., E. Mahoney y L. Butler. 2008. Understanding the Nature and Extent of Farm and
Ranch Diversification in North America*. Rural Sociology 73: 205-229.

Blancas, J., F. M. Guerrero-Casas y M. Lozano-Oyola. 2009. La localizacién espacial en la
planificacion del turismo rural en Andalucia: un enfoque multicriterio. Revista de
Estudios Regionales: 83-113.

Bollo, M. M., J. R. Hernadndez-Santana y A. P. MéndezLinares. 2010. Evaluacién de
potencialidades naturales en el ordenamiento ecoldgico territorial: Noroeste del Estado de
Chiapas, México. Boletin de la Asociacion de Geografos Espafioles: 191-218.

Bote, V. 2002. Planificacion econémica del turismo. De una estrategia masiva a una artesanal.
Trillas. México. 373 p.

Brandth, B. y M. S. Haugen. 2011. Farm diversification into tourism — Implications for social
identity? Journal of Rural Studies 27: 35-44.

Briedenhann, J. y E. Wickens. 2004. Tourism routes as a tool for the economic development of
rural areas—yvibrant hope or impossible dream? Tourism Management 25: 71-79.

Bunruamkaew, K. y Y. Murayam. 2011. Site suitability evaluation for ecotourism using GIS &
AHP: A case study of Surat Thani province, Thailand. Procedia-Social and Behavioral
Sciences 21: 269-278.

Bunruamkaew, K. y Y. Murayama. 2012. Land use and natural resources planning for
sustainable ecotourism using GIS in Surat Thani, Thailand. Sustainability 4: 412-429.

Caballé, A. 1999. Farm tourism in Spain: a gender perspective. GeoJournal 48: 245-252.

CONABIO (Comision nacional para el conocimiento y uso de la biodiversidad). 2010. El
Bosque Mesofilo de Montafia en Meéxico: amenazas y Oportunidades para su
Conservacion y Manejo Sostenible México D.F. 197 p.

CONEVAL (Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social). 2011. indice
de Rezago Social 2010 a nivel municipal y por
localidad. http://www.coneval.gob.mx/Medicion/Paginas/%C3%8Dndice-de-Rezago-
social-2010.aspx (Consulta: 29 de agosto de 2013)

CONEVAL (Consejo Nacional de Evaluacién de la Politica de Desarrollo Social). 2013.
Medicion de la pobreza en México y en las Entidades Federativas 2012. Resumen
ejecutivo 2012 Parte 1. 29 de julio de 2013.

Chaviano, E. L. M. y Y. H. Aro. 2007. Procedimiento para el disefio de un producto turistico
integrado en Cuba. Teoria y Praxis: 161-180.

21



Che, D., A. Veeck y G. Veeck. 2005. Sustaining production and strengthening the agritourism
product: Linkages among Michigan agritourism destinations. Agriculture and Human
Values 22: 225-234.

Chhetri, P. y C. Arrowsmith. 2008. GIS-based modelling of recreational potential of nature-
based tourist destinations. Tourism Geographies 10: 233-257.

Delgado, F. 2007. Propuesta metodoldgica para evaluar y asignar la vocacién de uso a las tierras
rurales. Caracas, Venezuela. 20 p.

Enriquez, M. M. A., G. M. Osorio, M. S. Franco, d. I. O. I. L. Ramirez y B. G. Nava. 2010.
Evaluacion multicriterio de los recursos turisticos del Parque Estatal Sierra de
Nanchititla, Estado de México. El Periplo Sustentable: 7-35.

Fleischer, A. y A. Tchetchik. 2005. Does rural tourism benefit from agriculture? Tourism
Management 26: 493-501.

Franco-Maass, S., M. Osorio-Garcia, G. Nava-Bernal y H. H. Regil-Garcia. 2009. Evaluacion
Multicriterio de los Recursos Turisticos. Estudios y Perspectivas en Turismo 18: 208-
226.

Glavan, V. 2006. Potentialul turistic si valorificarea sa. Ed.Fundatiet Romania de Maine,
Bucuresti.

Gutiérrez, R. J. y G. J. Castafieda. 1983. Recursos naturales y turismo. Limusa. 225 p.

Hall, D. R. y I. Kirkpatrick. 2005. Rural tourism and sustainable business. Channel view
publications. 371 p.

Huerta, M. A. G. y A. S. Crispin. 2011. Evaluacion del potencial ecoturistico en Areas Naturales
Protegidas del municipio de Santa Maria Huatulco, México. Cuadernos de Turismo: 541-
560.

latu, C. y M. Bulai. 2011. New approach in evaluating tourism attractiveness in the region of
Moldavia (Romania). International Journal of Energy and Environment 5: 165-174.

Ielenicz, M. y L. Comanescu. 2006. Romania, Tourism Potential. Ed.Universitara, Bucharest.

llbery, B. W. 1991. Farm diversification as an adjustment strategy on the urban fringe of the
West Midlands. Journal of Rural Studies 7: 207-218.

Juarez, I. D., M. E. N. Tablada, F. G. Lépez, J. C. G. Albarado y P. Fajersson. 2008. Potencial
para turismo alternativo del municipio de Paso de Ovejas, Veracruz. Tropical and
Subtropical Agroecosystems 8: 199-208.

22



Kumari, S., M. Behera y H. Tewari. 2010. Identification of potential ecotourism sites in West
District, Sikkim using geospatial tools. Tropical Ecology 51: 75-85.

Leno, C. F. 1993. Técnicas de evaluacion del potencial turistico. Ministerio de Industria,
Comercio y Turismo. Madrid. 261 p.

Lopez, O. D. 1998. La ordenacion y planificacion integrada de los recursos territoriales
turisticos: estudio practico de un espacio de "desarrollo turistico incipiente” el Alto
Palancia (Castellon). Publicaciones de la Universidad Jaume 1: 297.

Marin-Yaseli, M. L. y B. D. Nogués. 2001. La potencialidad turistica del medio natural en el lic
de las Sierras Ibéricas Riojanas mediante evaluacion multicriterio. Zubia Monogréfico
13: 227-240.

McGehee, N. G. 2007. An Agritourism Systems Model: A Weberian Perspective. Journal of
Sustainable Tourism 15: 111-124.

McGehee, N. G. y K. Kim. 2004. Motivation for agri-tourism entrepreneurship. Journal of Travel
Research 43: 161-170.

Mikery-Gutiérrez, M. J., A. Pérez-Vazquez, M. A. Pifiar-Alvarez, J. C. Garcia-Albarado y A.
Asiain-Hoyos. 2013. Potencial agroecoturistico del estado de Veracruz mediante un
Sistema de Informacion Geografica. Revista Mexicana de Ciencias Agricolas.
Publicacién Especial: 1049-1053.

Muntele, I. y C. Iatu. 2006. Tourism geography-Concepts, methods, spatial patterns. Sedcom
Libris, lasi.

Nouri, J., A. Danehkar y R. Sharifipour. 2008. Evaluation of ecotourism potential in the northern
coastline of the Persian Gulf. Environmental Geology 55: 681-686.

OEA (Organizacion de los Estados Americanos).2005. Estudio de diagnostico de la cuenca del
rio San Juan y lineamientos del plan de accion. Gobierno de Costa Rica, Gobierno de
Nicaragua. Costa Rica, Nicaragua. Obtenido de
http://www.oas.org/dsd/publications/unit/oea05s/begin. htm#Contentsp.

Ollenburg, C. y R. Buckley. 2007. Stated economic and social motivations of farm tourism
operators. Journal of Travel Research 45: 444-452.

OMT (Organizacién Mundial de Turismo). 2013. Panorama OMT del turismo internacional. In:
UNWTOs (ed.). p. 16.

Ozcan, H., C. Akbulak, A. Kelkit, M. Tosunoglu y U. Ismet. 2009. Ecotourism Potential and
Management of Kavak Delta (Northwest Turkey). Journal of Coastal Research: 781-787.

23



Pérez-Ramirez, C., L. Zizumbo-Villarreal y T. Romero-Contreras. 2011. El turismo rural como
intervencion e implicaciones para las comunidades rurales. Gestion turistica: 229-264.

Pérez-Vivar, M. A., M. d. J. Gonzalez-Guillén, J. R. Valdez-Lazalde, H. M. de los Santos-
Posadas y G. Angeles-Pérez. 2013. Disefio de un sistema de computo para determinar
aptitud ecoturistica de areas forestales. Revista Chapingo. Serie Ciencias Forestales y del
Ambiente: 13-28.

Phillip, S., C. Hunter y K. Blackstock. 2010. A typology for defining agritourism. Tourism
Management 31: 754-758.

Poder Ejecutivo Federal. 2001. Programa Nacional de Turismo 2001-2006. SECTUR. México.
172 p.

RAE (Real Academia Espafiola). 2001. Diccionario de la lengua espafiola. Vigésima segunda
edicidn. consultada en: http://lema.rae.es/drae/ el 2 de octubre de 2013.

Reyes-Pérez, O. y A. Sanchez-Crispin. 2005. Metodologia para determinar el Potencial de los
Recursos Turisticos Naturales en el Estado de Oaxaca, México. Cuadernos de Turismo:
153-173.

Rid, W., I. O. Ezeuduji y U. Probstl-Haider. 2014. Segmentation by motivation for rural tourism
activities in The Gambia. Tourism Management 40: 102-116.

Sanchez, C. A. y E. F. Propin. 2005. Potencial regional del turismo en la zona metropolitana de
Tampico, México. Cuadernos Geograficos: 153-182.

Sénchez, J. P. J. y B. R. Valverde. 2007. EIl turismo rural como complemento al desarrollo
territorial rural en zonas indigenas de México. Scripta Nova. Revista Electronica de
Geografia y Ciencias Sociales. Universidad de Barcelona. Barcelona. Consultado de
http://www.ub.es/geocrit/sn/sn-236.htm.

SECTUR-CESTUR (Secretaria de Turismo-Centro de Estudios Superiores en Turismo). 2007.
Elementos para Evaluar el Impacto Econdmico, Social y Ambiental del Turismo de
Naturaleza. México. 158 p.

SECTUR (Secretaria de Turismo). 2004. Coémo desarrollar un proyecto de ecoturismo. Primerts.
México. 84 p.

SEMARNAT. 2009. Manual técnico para beneficiarios: Turismo de naturaleza. 1 ed.
SEMARNAT. México. 26 p.

Veeck, G., D. Che y A. Veeck. 2006. America's Changing Farmscape: A Study of Agricultural
Tourism in Michigan*. The Professional Geographer 58: 235-248.

24



Wilson, J., D. Thilmany y P. Watson. 2006. The role of agritourism in Western states: place-
specific and policy factors influencing recreational income for producers. The Review of
Regional Studies 36: 381-399.

Yilmaz, O. 2011. Analysis of the potential for ecotourism in Gdlhisar district. Procedia - Social
and Behavioral Sciences 19: 240-249.

Zamorano, F. M. 2002. Turismo alternativo. Servicios turisticos diferenciados. Trillas. México.
366 p.

Zimmer, P. y S. Grassmann. 1997. Evaluar el potencial turistico de un territorio. Observatorio
Europeo LEADER. 43 p.

Zoido, F. N. 1998. Geografia y ordenacion del territorio. Scripta Vetera. Universidad de

Barcelona, Espafa. Edicion electronica de trabajos publicados sobre Geografia y Ciencias
Sociales, consultada en http://www.ub.es/geocrit/sv-77.htm.

25



CAPITULO I. POTENCIAL AGROECOTURISTICO ENDOGENO DE TEPEXILOTLA,
VERACRUZ

RESUMEN

En los dltimos afios, se ha propuesto estudiar el potencial turistico del territorio bajo el
desarrollo del potencial enddgeno, ya sea a nivel de aptitudes biogeograficas o socioeconémicas
de éste. Esta investigacion aborda el potencial agroecoturistico de la localidad rural de
Tepexilotla, Municipio de Chocaman, Veracruz, desde sus recursos endogenos (capital
ambiental, sociocultural, productivo y perspectiva de los residentes ante sus recursos y el
potencial turistico). La metodologia incluyd consulta de fuentes secundarias, entrevistas
semiestructuradas con informantes clave, sondeo en la localidad y un ejercicio de cartografia
participativa para la identificacion de recursos a nivel espacial. Los datos fueron analizados para
identificar caracteristicas en comun y describir los recursos de Tepexilotla en funcién de su
potencial agroecoturistico. Tepexilotla se caracteriza por actividades productivas primarias que
en su mayoria son de subsistencia, el bosque original ha perdido cobertura y suele aprovecharse
para la produccion de follaje y café. Sin embargo, los relictos existentes preservan parte de la
vegetacion y fauna caracteristica del ecosistema presente, lo que le confiere paisajes atractivos.
Se identificaron 31 actividades y servicios con potencial para desarrollarse en diferentes areas de
la localidad. Se concluye que dada las caracteristicas de sus recursos enddgenos, Tepexilotla
presenta un potencial alto para el desarrollo del agroecoturismo como estrategia para la
conservacion y aprovechamiento sustentable de la biodiversidad, como una opcion para

diversificar las actividades agricolas convencionales.

Palabras clave: recursos endégenos, agroecosistema, potencial turistico.



ENDOGENOUS POTENTIAL AGROECOTOURISM OF TEPEXILOTLA, VERACRUZ

ABSTRACT

In recent years, it has been proposed to study the tourism potential of the territory under the
development of endogenous potential, either biogeographic or socioeconomic level skills. In this
research the potential of agroecotourism rural town of Tepexilotla, Veracruz addresses from their
endogenous resources: environmental, sociocultural, productive and perspective residents to
resources and tourism potential capital. To do this, the research included consultation from
secondary sources, semi-structured interviews with key informants in the village survey and
participatory mapping exercise to identify resources spatially. Data were analyzed to identify
common characteristics and describe agroecosystem resources and their agroecotourism
potential. The Tepexilotla agroecosystem is characterized by primary production activities are
mostly subsistence, the original forest cover has been lost , and often relies for the production of
foliage and coffee, but relict maintain existing vegetation and fauna of the ecosystem which
gives attractive landscapes. 31 activities and services were identified with potential to develop
into different areas of the town. We conclude that given the characteristics of their endogenous
resources, Tepexilotla presents a high potential for the development of agroecotourism as a

strategy for conservation and sustainable use of biodiversity, to diversify conventional farming.

Keywords: endogenous resources, agroecosystem, tourism potential.
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1.1. INTRODUCCION

En el contexto de los agroecosistemas, la multifuncionalidad del espacio sugiere que la
agricultura puede ofrecer numerosos productos basicos y no bésicos, algunos de los cuales
benefician al publico sin compensar al productor. Algunos productos no basicos, entre ellos
servicios publicos, tangibles e intangibles, que incluyen funciones ecolégicas de mantenimiento
de la biodiversidad, los ciclos de nutrientes y la captura de carbono, asi como funciones

culturales de recreacion, de patrimonio cultural y de calidad visual (Lovell et al., 2010).

Por tanto, el paisaje del agroecosistema en cualquiera de sus escalas (a nivel finca, region,
territorio) es coherente con el marco popular de "servicios ecosistémicos”, donde el
aprovisionamiento, regulacion y servicios culturales son proporcionados por los distintos
ecosistemas y paisajes (Madureira et al., 2007). De esta manera, el enfoque de paisaje
multifuncional indica que el rendimiento general del sistema agricola puede ser mejorado
mediante la combinacion de multiples funciones en el paisaje (que ofrece servicios ambientales
adicionales), en contraposicion a un enfoque limitado por las funciones de produccion (Lovell y

Johnston, 2008; Jordan y Warner, 2010).

En este sentido, el agroecoturismo se ha manifestado como “la modalidad turistica en areas
agropecuarias con el aprovechamiento de un medio ambiente rural, ocupado por una sociedad
campesina, que muestra y comparte no solo su idiosincrasia y técnicas agricolas, sino también su
entorno natural en conservacion, las manifestaciones culturales y socio-productivas, en donde se

busca que la actividad represente una alternativa para lograr que el campesino se beneficie con la
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expansion de su actividad econdomica, mediante la combinacién de la agricultura y el turismo”

(SECTUR, 2004).

Esto dentro del marco de las estrategias de multifuncionalidad del espacio rural, donde se busca
mejorar el bienestar y reducir el estado de pobreza de las familias rurales mediante la
incorporacion del turismo rural (SECTUR-CESTUR, 2007). Ya que el sector turismo ha sido
influencia importante sobre la economia de distintos paises alrededor del mundo. Con su
creciente expansion y diversificacion de los altimos afios, se han incrementado los ingresos de

este sector, asi para el 2012 su incremento fue del 4% (OMT, 2013).

La investigacion en turismo rural se ha desarrollado ampliamente, en Europa y Estados Unidos
de América, y con mayor limitacion en México. Es necesario promover investigaciones que
conduzcan a potencializar los recursos naturales a través de actividades turisticas en el espacio
rural. Por ello, la investigacion propone analizar la potencialidad del territorio rural
considerandolo como un agroecosistema, con metodos cualitativos y cuantitativos, que permita
integrar el conocimiento de los expertos externos con el conocimiento local de los residentes e
interesados. Dado que el conocimiento de los residentes e interesados es fundamental en el
andlisis de los servicios del ecosistema, donde las evaluaciones de expertos disciplinarios y datos
indirectos existentes pueden revelar los beneficios del paisaje a los grupos de interés local

(Fagerholm et al., 2012).

De tal manera que el analisis del potencial integre elementos sociales, econémico-productivos y
ambientales lo mas acorde a las peculiaridades de la comunidad. Por ello, el objetivo de esta

investigacion fue determinar el potencial agroecoturistico de Tepexilotla en funcion de los
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recursos enddgenos: capital ambiental, sociocultural, productivo y la perspectiva de los

residentes compatibles con el desarrollo de actividades y servicios agroecoturisticos.

1.2. METODOS DE ESTUDIO

1.2.1. Area de estudio

La investigacion se realiz6 en la localidad de Tepexilotla, municipio de Chocaman, que
pertenece a la region de las altas montafias del estado de Veracruz, México. La localidad forma
parte de la Microrregion de Atencion Prioritaria del Colegio de Postgraduados, Campus
Cordoba, en donde participa la Linea Prioritaria de Investigacion 4, Agronegocios,
agroecoturismo y arquitectura del paisaje. Tepexilotla se localiza en las coordenadas 18° 58" LN
y 97° 05° LO, a una altitud de 1480 msnm, en los margenes del rio Metlac, al poniente de la

cabecera municipal de Chocaman (Figura 2).

Figura 2. Localizacion geogréfica del &rea de estudio en el estado de Veracruz.
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1.2.2. Disefio de la investigacion

La investigacion se disefié para analizar el potencial endégeno de la localidad de Tepexilotla
para el desarrollo del agroecoturismo desde la perspectiva de los residentes y las cualidades
ambientales, socioculturales y productivas que la localidad posee. Para ello se estructurd en dos
fases; la Fase 1 tuvo como objetivo identificar cualidades ambientales, socioculturales y
productivas para el desarrollo del agroecoturismo; la Fase 2 tuvo como objetivo identificar el
potencial agroecoturistico desde la perspectiva de los residentes. Esta investigacion partié de un
enfoque ascendente, desde el conocimiento local, y se apoya en métodos cualitativos y
cuantitativos, con actividades que involucran la participacion de los actores locales con base en
la escalera de participacion (Geilfus, 1998) y tipos de participacion de las personas en el
desarrollo de programas y proyectos (Pretty, 1995) donde se pasa de una pasividad casi completa

a un nivel de mayor participacion.

Fase 1: Identificacion de cualidades ambientales, socioculturales y productivas para el desarrollo
del agroecoturismo. Se consultd fuentes secundarias y posteriormente se desarrollo la fase de
campo con entrevistas semiestructuradas, entrevistas casuales, sondeo y cartografia participativa,

en un periodo que comprendio de enero a abril de 2013,

La consulta de fuentes secundarias, consistié en la revision del Plan de Desarrollo Municipal de
Chocaman 2008-2010, del Diagndstico Integral Participativo de tres microrregiones en
Agronegocios, Agroecoturismo y Arquitectura de Paisaje (LPI4, 2010), del Atlas Municipal de
Riesgos de Chocaman nivel basico y de las estadisticas reportadas por el CONEVAL e INEGI.

Esto para la caracterizacion de los capitales sociocultural, ambiental y productivo de la localidad.
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Las especies descritas en el capital ambiental corresponden a las identificadas entre los
residentes y cotejo con el diagndstico realizado con el Plan de Desarrollo Municipal de
Chocaméan (H. Ayuntamiento Municipal Villa Chocaméan, Veracruz, 2008) y el apartado de
vegetacion del ecosistema bosque meséfilo de montafia y bosque de pino-encino publicado en

Biodiversidad de Veracruz por la CONABIO.

Se realizaron entrevistas semiestructuradas a seis informantes clave de la localidad, detectados
mediante la técnica de bola de nieve. Estos fueron identificados como pobladores interesados en
organizarse, desarrollar y participar de manera activa en actividades para promover el desarrollo
de la localidad y en especial el turismo. Las entrevistas fueron apoyadas con una guia de
preguntas estructurada en dos secciones 1) datos generales del entrevistado y 2) preguntas clave.
Junto con las entrevistas semiestructuradas se realizé un sondeo mediante el recorrido de campo

junto con un informante clave y entrevistas casuales con residentes encontrados al azar.

Finalmente, la caracterizacion del agroecosistema finaliz6 mediante un ejercicio de cartografia
participativa con un grupo focal de residentes. Para esto se utilizaron imagenes satelitales de
Google Earth® a escala municipal y local impresas en tamafio doble carta y a color, asi como la
visualizacion directa de la localidad en el programa, que sirvieron para la identificacion de

elementos del capital ambiental, social y productivo a nivel espacial.

Fase 2: Identificacion del potencial agroecoturistico desde la perspectiva de los residentes. En
esta fase se utilizé la informacion obtenida de las entrevistas semiestructuradas, sobre el interés
manifestado hacia el desarrollo de actividades y servicios agroecoturisticos, la disponibilidad,

perspectivas sobre el involucramiento de los pobladores, caracteristicas observadas en el

32



comportamiento de los visitantes, sobre lo que les atrae de la localidad, recursos naturales que

aprecian los residentes y el trabajo previo de la localidad en el ambito turistico.

Ademas, con la ayuda de un informante clave de la localidad, se realizaron recorridos por los
sitios que los pobladores identificaron con atractivo turistico y se georreferenciaron. Esta
informacién se complementd con una referencia fotogréfica (Anexo A2) y descripcion de la ruta
0 sitio. Para concluir esta actividad se apoyé en un ejercicio de cartografia participativa donde se
identificaron a nivel espacial, empleando imagenes satelitales del programa Google Earth®, los
sitios y rutas que como grupo organizado identificaron de interés para el desarrollo del
agroecoturismo. También se identificaron los recursos naturales que pueden ser apreciados y de

interés durante el recorrido.

1.3. RESULTADOS

A continuacion se presentan los resultados acorde a las dos fases en que se dividid esta
investigacion. La primera aborda la caracterizacion del capital ambiental, sociocultural,
productivo y el contexto turistico de Tepexilotla; mientras que la segunda presenta la

identificacion del potencial agroecoturistico desde la perspectiva de los residentes.

1.3.1. Caracterizacion del capital ambiental, sociocultural, productivo y contexto

turistico de Tepexilotla

Capital ambiental

La fisiografia del municipio se caracteriza por pertenecer a la provincia de eje Neovolcanico

(100%), subprovincia de Lagos y Volcanes de Anahuac (82%) y Chiconquiaco (18%), sistema
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de topoformas Sierra volcénica de laderas tendidas con mesetas (82%) y Lomerio de Basalto
(18%). El suelo dominante corresponde a Andosol (89%), Vertisol (3%) y Fluvisol (1%). La
hidrografia se caracteriza por corrientes de agua de tipo perenne que corresponde a los rios
Metlac, Texalapa (nombrado como Tlaxcalt por CONAGUA y RED SIATL, 2013) y Tliapia
(INEGI, 2009), los dos primeros delimitan el &rea que ocupa la localidad de Tepexilotla. El &rea

geografica que ocupa la localidad es de 1.55 km? (155.39 ha)

La localidad de Tepexilotla presenta los ecosistemas de bosque mesofilo de montafia y bosque de
pino encino, éste Ultimo distribuido hacia una de las vertientes del Pico de Orizaba, Veracruz. El
clima es templado himedo con una temperatura media de 19 °C y precipitacion media anual de 2

100 mm.

La vegetacion que predomina en la localidad es la perteneciente al ecosistema bosque mesofilo
de montafia, localizandose relictos conservados hacia las partes mas altas de la superficie que
ocupa la comunidad. EI estrato arbdreo superior se encuentra compuesto principalmente por
especies de Clethra mexicana, Liquidambar styraciflua, Platanus mexicana, Ulmus mexicana,
Meliosma alba, Ostrya virginiana, Carpinus caroliniana, Croton draco y Podocarpus matudae,
asi como por arboles de menor talla como: Alnus acuminata, Alnus jorullensis, Juglans regia,

Olea europea,Chamaedorea oreophila y Persea schiedeana (Anexo Cuadro A-1).

El estrato arbustivo cuenta con especies como: Acacia angustissima, Leucaena macrophylla,
Equisetum arvense, Yucca elephantipes y Citrus medica. Mientras que el estrato herbaceo se
caracteriza por gran cantidad de bromelias, orquideas, helechos, liquenes, musgo, pteridofitas y

faner6gamas, como Antrophyum lineatum, Nephelea mexicana, Osmunda regalis, Dryopteris
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Wallichiana, Pitcairnia heterophylla, Vriesea duvaliana, Tillandsia spp., Coelia macrostachya,
Elleanthus cynarocephalus, Epidendrum longipetalum y Epidendrum raniferum. Esta zona
representa areas perturbadas o sitios con estrato arb6reo pobre o muy espaciado, en las que
predominan las pteridofitas de los géneros Pityrogramma, Pteridium, Sticherus y Thelypteris

(Anexos Cuadro A-1).

Con relacion al Bosque de Pino-encino, existen manchones de vegetacion, apreciable en parte
del cerro Chocaman viejo. Esta se caracteriza por las especies Quercus xalapensis, Quercus
germana Pinus montezumae, Pinus pseudostrobus, Abelia floribunda, Bouvardia multiflora,
Digitaria leucites, Festuca amplissima y Tillandsia lampropoda. En general, este tipo de
vegetacion debido a su asociacion con el bosque meséfilo de montafia, comparte con éste
algunas de las especies de los estratos medios y bajos, e incluso otras del dosel superior, como
ocurre con Carpinus caroliniana, Liquidambar macrophylla y Clethra mexicana, entre otras

(Anexos Cuadro A-2).

La fauna de esta region se caracteriza por el temazate, tigrillo, gato montes, tepezcuintle, conejo,
zorrillo, ardilla, tlacuache, ratén tlacuache, onzilla, mapache, tuza, liebre y armadillo, asi como
de ratas, ratones, ranas, lagartijas, tlaconetes, murciélagos y las culebras lagartijera, petatilla,
falsa coralillo y de agua. Algunas aves caracteristicas de la regién son la primavera, jilguero,
gavilan, pepe, pico de canoa y codorniz, ademéas del chupamirto, cenzontle, paloma, pichon,
carpintero, tecolote, lechuza, clarin, tordo, garza, sonaja, aguililla, zopilote, chivicoyo y

chachalaca, en el Cuadro A-3 de Anexos se enlistan las especies junto a su nombre cientifico.
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Capital sociocultural

En la Figura 3, se muestra que el municipio de Chocaman colinda con los municipios de
Tomatlan, Cordoba, Fortin, Atzacan y Coscomatepec, con éstos dos Ultimos colinda la localidad
de Tepexilotla. Las &reas urbanas mas cercanas a Tepexilotla son Tetla y la cabecera municipal

Chocaman.

Huatnsco
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Coordinate System: WGS 1984 UTM Zone 14N
Projection: Transverse Mercator s -
Datum: WGS 1984 Limites municipales

Figura 3. Ubicacion geografica de Tepexilotla, colindancias y principales vias de
comunicacion.

Area urbana 0 15 3 6 9

Tepexilotla cuenta con 135 habitantes en grado de marginacion y rezago social alto, no tiene una
poblacion predominantemente indigena (INEGI, 2010). Por su ubicacion geogréfica el principal

acceso por carretera es desde la cabecera municipal hasta la localidad urbana de Tetla, y
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posterior a ello el camino de terraceria hasta Tepexilotla el cual est4 siendo pavimentado. Sin
embargo existen veredas que la conectan con los municipios colindantes de Atzacan y
Coscomatepec. La distribucion de la poblacion se ha concentrado en dos areas principalmente, el
area que comprende el acceso principal desde Tetla y el area donde termina el camino principal

de terraceria que se denomina Carrizal.

Dado el arribo constante de visitantes a la localidad, por temporadas del afio, se ha integrado un
grupo de residentes con interés por desarrollar y ofertar el agroecoturismo en Tepexilotla, con un
total de siete miembros activos. La tenencia de la tierra es de tipo propiedad privada donde se
realizan sobre todo actividades agricolas y pecuarias. El area que ocupa la localidad comprende
una zona arqueoldgica en donde existen vestigios prehispanicos de las culturas Olmeca, Mexica
y Nonoalca (proveniente del altiplano mexicano). En el cerro denominado Chocaman viejo,
ubicado en esta area, se conservan aun vestigios de las construcciones del imperio del Rey Man,
el cual gobernd sobre esta region hasta la llegada de los espafioles (Plan Municipal de Desarrollo

de Chocaméan 2008-2010).

De acuerdo al proceso historico del municipio, los primeros pobladores llegaron a la regién
durante el periodo preclasico, de origen Totonaco, con influencia de otras culturas como la

Olmeca y la Teotihuacana.

Capital productivo

Su principal actividad econdmica es la agricultura, destacando el cultivo de café, frijol, chile y
maiz. También se cultiva limonaria entre los terrenos boscosos o el cafetal, la cual se

comercializa como follaje para arreglos florales. Ademas, algunos pobladores crian borregos,
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vacas en areas destinadas como potrero o pastizal. También suele migrar el jefe de familia en
temporadas, para trabajar en la industria y complementar sus ingresos. Las mujeres suelen
dedicarse al hogar y participar en el corte de café y la venta de algunos frutos como el aguacate

(chinene), calabaza y chile.

En algunos hogares se crian gallinas, cerdos y borregos en el huerto familiar, asi como algunas
hortalizas para consumo familiar. También se estd incursionando en el cultivo de trucha en
estanques construidos de concreto y a un costado del rio Texalapa, el cual se caracteriza por
poseer corrientes de agua fria. En la Figura 4 se observa la distribucion del uso de suelo en la

localidad, donde el mayor porcentaje corresponde a areas destinadas para produccion agricola.

La produccion agricola y de follaje se caracteriza por hacer un manejo distinto del paisaje. Para
la produccion agricola, los grados de deforestacion varian si se trata del cultivo de café que es
bajo sombra de los arboles de la region, o maiz y frijol donde el terreno tiene que perder su

cobertura vegetal.
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Figura 4. Mapa de uso del suelo de la localidad de Tepexilotla.
Contexto turistico de la region de las altas montafias de Veracruz

La region de las Altas Montafas del Estado de Veracruz, se distingue por la presencia del Volcan
Pico de Orizaba o Citaltépetl, cuya elevacion es la mas alta de toda la Republica Mexicana. En
ésta region los bosques, rios y cascadas representan el principal atractivo para los visitantes por
sus diferentes atractivos ecoturisticos. Las ciudades que integran esta region también

complementan la oferta turistica, con su historia, cultura y entretenimiento (SECTUR, 2014).

Para esta region, la Secretaria de Turismo y Cultura del Estado de Veracruz (2014) identifica seis

lugares turisticos: Orizaba, Fortin de la Flores, Zongolica, Yanga, Coscomatepec y Huatusco.
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Orizaba se caracteriza por ser paso obligado para los viajeros que transitan del centro del pais al
Puerto de Veracruz. Fortin de las Flores se ubica a 15.5 km de Orizaba y se caracteriza por su
poblacién pionera en la floricultura desde el siglo XI1X, con méas de 100 invernaderos con gran
variedad de plantas de ornato. Zongolica se caracteriza por paisajes naturales entre neblina,
cafadas y cuevas, ademas de preservar la tradicién ndhuatl. Los principales atractivos que se
ofertan en Zongolica son el Sétano del Popocatl, sumidero en el que se precipita una cascada de
70 metros, el lago subterraneo, espeleologia y rappel, ademéas de la construccion rustica de la
hacienda cafetalera Coyametla, sede de una de las industrias cafetaleras de la zona (SECTUR,

2014).

Yanga se localiza a 14 km de la ciudad de Cérdoba sobre la carretera federal Cordoba-Veracruz
y se caracteriza por poseer la denominacion del “Primer Pueblo Libre de la esclavitud en
América”. En ella, convergen las raices indigena, hispana y africana, ademéas cuenta con la
pequefia zona arqueoldgica de “Las Palmillas™, que significa “voces de piedra”. Coscomatepec,
considerado pueblo legendario y artesanal de talabarteria y lana, también se caracteriza por su
mercado organico, recorridos en bicicleta, la barranca del rio Atoyac y en el rio Jamapa, ademas
de la gastronomia tipica en horno de lefia. Los atractivos principales de Huatusco son los arroyos
y la arquitectura historica con la posibilidad de practicar el turismo rural. En esta localidad se
distinguen la tradicion cafetalera y su produccion de piloncillo, ademés de su gastronomia tipica,

en un ambiente caracteristico del bosque meséfilo de montaria.

En este sentido, Tepexilotla figura como una localidad cercana a las principales ofertas turisticas

en la region. Sin embargo, su principal potencial radica en su insercion como un producto
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turistico en la ruta de Fortin de las Flores, Coscomatepec y Huatusco dada la conexion entre vias

de comunicacion y transito de transporte pablico (Figura 5).
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Figura 5. Localizacion geogréafica de Tepexilotla y principales vias de comunicacion desde los
lugares turisticos de la region.

1.3.2. Identificacion del potencial agroecoturistico desde la perspectiva de los

residentes

Desde la perspectiva de los residentes, Tepexilotla posee cualidades para el desarrollo del
turismo como actividad complementaria a sus actividades productivas. Existe un grupo de
habitantes que se ha organizado para proveer de diferentes servicios, sobre todo en temporada de
semana santa, cuando Ilega un nimero de visitantes que oscila entre los 200 y 400 (com. pers.
Pedro Vazquez). Asimismo, este grupo de habitantes se ha autodenominado como grupo

agroecoturistico “Cuevas del Rey Man”, los cuales manifestaron interés por desarrollar

41



actividades y servicios turisticos y estan dispuestos a dedicar principalmente los fines de semana

a estas actividades.

A través de las entrevistas realizadas, los residentes identificaron como principal atractivo de
Tepexilotla los recursos asociados al capital ambiental, donde los rios que la delimitan (Rio
Metlac y Texalapa), la vegetacidn, los cerros, las cuevas y los sitios arqueoldgicos, fueron
considerados los de mayor atractivo. Estos también son apreciados por los pobladores y
consideran que son de interés para los visitantes. La gastronomia, la tranquilidad y la

contemplacion del paisaje fueron elementos que consideraron igualmente importantes.

En el Cuadro 4 se muestran las actividades y servicios identificados con potencial, clasificados
por tipo de actividad o servicio. Mediante entrevistas semiestructuradas y un ejercicio de
cartografia participativa con los residentes se identificaron 31 actividades y servicios con
potencial turistico, de las cuales cinco corresponden a actividades de senderismo y cinco a visita
de sitios arqueologicos y de historia, donde podrian participar nifios y adultos. Los nifios
principalmente como guias de los recorridos por senderos y rutas interpretativas y los adultos en

la preparacion y venta de platillos tipicos, asi como en la venta de otros productos.
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Cuadro 4.Tipo de actividad o servicio con potencial agroecoturistico, desde la perspectiva de los

residentes.

Tipo de actividad o servicio

Nombre

Senderismo

Visita sitios arqueoldgicos e historia

Contemplacion del paisaje

Gastronomia

Observacion de flora

Practicas deportivas

Camping

Venta de peces

Paseo a caballo
Espeleoturismo

Venta de flora

Ruta de Chocaman viejo-Piedra del ledn
Ruta piedra del conejo

Ruta cueva de los murciélagos

Sendero de los charales

Ruta de la piramide

Cueva del asalto
Chocaman viejo
La pirdmide
Piedra del leon
Piedra del conejo

Campo de la riviera del rio Metlac
Cerro de Chocaman viejo

Cerro de los tepejilotes

Cascada del rio Texalapa

Preparacion de platillos tipicos con los productos cultivados
en laregion

Trucha preparada

Venta de café criollo

Sendero de los charales
Riviera del rio Metlac
Cerro Chocaman viejo
Practica de futbol

Pesca de trucha en criadero
Escalada de cerros

Area de acampado campo
Area de acampado riviera del rio

Captura de trucha
Peces de ornato

Paseo riviera del rio Metlac
Cueva de los murciélados

Vivero de orquideas y arboles
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En la Figura 6 se observan las rutas, senderos y servicios identificados con potencial
agroecoturistico en la localidad mediante cartografia participativa. En esta figura se representan

y definen la ubicacion de los posibles servicios y actividades con potencial para desarrollarse en

la localidad.
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@ Piedra del Conejo
~i* Cueva de los murciélagos

g Sendero interpretativo de flora
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=M, Vestigiosarqueoldgicos
A Area de acampar

Piedra del Leon
Figura 6. Mapa de sitios con atractivos agroecoturisticos, identificados por los residentes de
Tepexilotla, municipio de Chocaman, Veracruz.

1.4. DISCUSION

Tepexilotla se encuentra en una regidn rica en relieves y biodiversidad, por lo que las riquezas de
mayor valoracion turistica por los residentes coinciden con su capital ambiental mas que en otros
recursos. Esto se reporta en otros estudios (Iatu et al., 2010; latu y Bulai, 2011), donde los
territorios montariosos, cuerpos de agua, zonas verdes 0 protegidas, constituyen atractivos

primordiales para trasladarse desde las grandes ciudades, motivando a su vez el desarrollo de
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actividades turisticas en éstas areas. Aunado a ello, los vestigios arqueoldgicos y la historia

asociada al capital sociocultural tuvo una alta valoracion por los residentes.

Sin embargo la actividad agricola distribuida entre las partes montafiosas ha ocasionado la
fragmentacion del bosque meséfilo de montafia y bosque de pino-encino. Esto ha ocasionado que
la fauna caracteristica de la regién ya no se presente con tanta frecuencia en esta zona y pone en
riesgo la subsistencia de gran parte de la biodiversidad que alberga los relictos de bosque. La
ventaja de la localidad al respecto, es su conexion montafiosa que puede permitir su desarrollo
como corredor biolégico. Aunado a ello, destaca la diversidad de paisajes dada las caracteristicas

de relieve y las diferentes actividades que han transformado el ecosistema original.

De los senderos y puntos de contemplacion del paisaje, identificados con potencial turistico
destaca el efecto de paisaje prestado, es decir la incorporacion de elementos como el pico de
Orizaba a la lejania, como parte del paisaje que puede apreciar el visitante desde ciertos puntos.
Esto genera una ventaja ante la superficie reducida de la localidad y enriquece su potencial.
Considerando los elementos evaluados en el capital sociocultural, se puede observar que es
positiva la perspectiva de los residentes sobre la recepcidn de visitantes y esto constituye un
elemento primordial para el desarrollo del turismo en la localidad, ya que no todas las

comunidades aceptan facilmente personas foraneas en su territorio (YYague, 2002).

Se ha evaluado el potencial del uso de los actores locales como informantes clave en la
evaluacion espacial de los indicadores de servicio paisaje (Fagerholm et al., 2012). Sin embargo,

el enfoque de investigacién propuesto va mas allad del uso de la informacion local, donde el
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trabajo previo y de seguimiento permita el empoderamiento de los agentes locales en sus

procesos de cambio y desarrollo de estrategias para el manejo sustentable del agroecosistema.

Con relacion al capital productivo, las actividades que se realizan se manifiestan compatibles con
el agroecoturismo, sobre todo por el cultivo de café criollo organico y practicas agricolas basadas
en el cultivo orgénico y policultivos como la milpa. Sin embargo, los cultivos agricolas tienden a
distribuirse sobre pendientes pronunciadas, que no son aptas para este tipo de actividad y
contribuyen a la deforestacion del bosque, por lo que actividades de rescate y conservacion de la
biodiversidad del bosque mesofilo podrian contribuir tanto al desarrollo del agroecoturismo

como de la localidad y la region.

Si bien existe un grupo de familias que reconoce el potencial agroecoturistico de la localidad
como elemento clave en el éxito de sus actividades productivas, tal como se ha reportado en
otros estudios (Evans y Ilbery, 1989), los residentes necesitan mas informacion relacionada a las
necesidades y preferencias de los visitantes que arriban a la localidad. Esto como un elemento a
considerar la generacion de estrategias de marketing que posicionen un producto turistico exitoso

y sustentable (Oppermann, 1996; McGehee, 2007).

1.5. CONCLUSIONES

Tepexilotla posee cualidades ambientales, socioculturales y productivas que junto a la
percepcion que tienen los residentes de su entorno, hace compatible el desarrollo de actividades
y servicios agroecoturisticos. Por tanto, se concluye que por los recursos enddgenos, el potencial
agroecoturistico de Tepexilotla es alto. Sin embargo se debe conocer la perspectiva del visitante
sobre dichas cualidades pertenecientes a los recursos enddgenos de la localidad y los posibles
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servicios y rutas agroecoturisticas de interés desde la perspectiva de los residentes. Esto
permitiria un andlisis integrado de las diferentes dimensiones y elementos que integran los
recursos enddgenos y externos asociados a identificar el potencial agroecoturismo de una

localidad rural como Tepexilotla.
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CAPITULO Il. VALORACION DE TEPEXILOTLA COMO DESTINO TURISTICO
RURAL: DESDE LA EXPERIENCIA DEL VISITANTE

RESUMEN

El espacio rural en muchas regiones del pais, puede representar un atractivo importante como
destino turistico. Esto puede beneficiar econémicamente a los pobladores y ambientalmente en la
conservacion del ecosistema, el paisaje y la biodiversidad, particularmente si se planifica
considerando la complejidad del territorio. Por ello, el objetivo de este estudio fue analizar el
agroecosistema Tepexilotla como destino turistico desde la experiencia de los visitantes que
recibe la localidad. Para ello, se disefié un cuestionario con preguntas cerradas y abiertas sobre:
1) caracteristicas del visitante, 2) caracteristicas de la visita y 3) valoracion de Tepexilotla como
experiencia turistica. Se realizaron 63 entrevistas entre los visitantes que recibio la localidad en
la temporada de Semana Santa del 2013. Se encontro que las principales razones que motivaron a
los visitantes trasladarse a Tepexilotla fueron: disfrutar de la naturaleza (65.1%), el descanso o
tranquilidad en el lugar (50.8%), bafiarse en el rio o pozas (39.7%) y recorrer senderos y
montafias (31.7 %). Los recursos mejor valorados fueron la atmosfera del lugar (4.3) y recursos
naturales (4.2); mientras que los de menor valoracién fueron los culturales (3.2). Ningun
visitante pernocta en la localidad y el gasto diario se distribuye desde $100.00 hasta $500.00. Se
concluye que Tepexilotla es principalmente un atractivo a nivel local y regional, pero que es
necesaria la consolidacion de su imagen y como producto turistico sustentable, que permita

beneficiar a la poblacidn local, conservar la biodiversidad del ecosistema y el paisaje.

Palabras clave: turismo rural, valoracion turistica, VVeracruz.



AGROECOSYSTEM EVALUATION AS RURAL TOURIST DESTINATION AWAY
FROM EXPERIENCE: THE CASE OF TEPEXILOTLA, VERACRUZ

ABSTRACT

Rural areas in many regions of the country, can be a major attraction as a tourist destination. This
can benefit the people economically and environmentally in ecosystem conservation, landscape
and biodiversity, particularly if planned considering the complexity of the territory. Therefore,
the aim of this study was to analyze the agroecosystem Tepexilotla as a tourist destination from
the experience of visitors who receives the locality. 1) Visitor characteristics, 2 ) characteristics
of the visit and 3) assessment of Tepexilotla tour experience : For this, a questionnaire with
closed and open questions was designed. 63 interviews with visitors to the town received the
Easter season of 2013 were performed. It was found that the main reasons visitors travel to
Tepexilotla were enjoying nature (65.1 %) , rest or tranquility in the place (50.8%) , bathing in
the river or ponds (39.7%) and walking trails and mountains (31.7%). Top- rated resources were
the atmosphere of the place (4.3) and natural resources (4.2), while the lowest were the cultural
assessment (3.2). No visitor to the town overnight and daily spending is distributed from $
100.00 to $ 500.00. We conclude that Tepexilotla is primarily attractive to local and regional
level, but it is necessary to consolidate its image as a sustainable tourism product that allows

benefit the local population, conserve ecosystem biodiversity and landscape.

Keywords: Rural tourism, tourist valuation, Veracruz.
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2.1. INTRODUCCION

En el territorio rural, el estudio de los agroecosistemas como modelo conceptual de estudio, nos
permite comprender al ecosistema modificado por el ser humano para la obtencion de
satisfactores, como el espacio donde interaccionan componentes ambientales, sociales,
econdmicos Yy politico-institucionales, en un sistema que esta en constante retroalimentacion e
interaccion entre todos sus componentes internos y externos. En éste el manejo humano sobre los
recursos del ambiente, le confiere caracteristicas propias al agroecosistema (agro-biodiversidad,
control cultural, infraestructuras con un papel regulador de los procesos productivos, paisaje

agrario).

De tal manera que en los agroecosistemas confluyen numerosos elementos culturales y paisajes
que responden bajo diferentes condiciones a objetivos especificos de produccion y persistencia
(Monserrat, 2009). Por tanto un paisaje rural presenta gran dinamismo, en un sistema humano-
ambiental no lineal, donde aspectos socioecondmicos, politicos, culturales y biofisicos
interactlan constantemente y se retroalimentan en el espacio y el tiempo (Santos, 2000;

Matthews y Selman, 2006).

En este sentido, el paisaje rural responde a una sinergia para dar forma a un ambiente
multifuncional (Naveh, 2001), en el cual se puede sostener no s6lo la produccion agricola y
alimentaria, sino otros bienes y servicios como los asociados al desarrollo del turismo. EI turismo
en las zonas rurales no es un fendmeno reciente, sino que ha existido desde la Revolucion

Industrial, con connotaciones de regreso a casa de los habitantes de la ciudad originarios de las
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zonas rurales que suelen pasar sus vacaciones en su "ciudad natal”, pero sin la cantidad de flujo

durante las vacaciones capaz de alimentar el propio negocio del turismo (Yague, 2002).

En los dltimos afios se ha distinguido de manera importante un turismo rural moderno, donde sus
practicantes tienen comportamientos y patrones de consumo que benefician a las areas rurales en
términos de crecimiento econdémico y desarrollo sociocultural asi como de proteccion y mejora
tanto del ambiente natural como de la infraestructura, integrdndose como un elemento

importante en la politica de desarrollo rural (Sharpley, 2002; Marques, 2006).

En México, se ha propuesto la incorporacion del turismo rural como una estrategia para mejorar
el bienestar y reducir el estado de pobreza de las familias rurales (SECTUR-CESTUR, 2007). De
manera global, el turismo rural se ha observado como un sector importante y creciente en el
mercado turistico, representando una importante fuente de ingresos para las economias rurales
(Hummelbrunner y Miglbauer, 1994; Marques, 2006). En Inglaterra se ha estimado que el
turismo rural genera alrededor de 9 billones de libras esterlinas anualmente (Countryside

Commission, 1995 citado por Sharpley, 2002).

Sin embargo, un destino turistico es un producto complejo, ya que comprende un conjunto de
elementos tangibles e intangibles, que de manera global se perciben como un producto y un
servicio unico, donde el nivel de lealtad puede ser reflejado en la intencidn del turista por
regresar el destino y recomendar su experiencia con amigos y familiares (Oppermann, 2000).
Los destinos son el punto de consumo del conjunto de actividades que forman la experiencia
turistica, constituyendo lo que se comercializa finalmente en el mercado (Buhalis, 2000; Murphy

et al., 2000).
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Y el conjunto de dimensiones que integran esta experiencia turistica, la hacen de carécter
complejo. Por lo general, sus dimensiones comunmente reconocidas son de tipo emocional (Otto
y Ritchie, 1996; Vittersg et al., 2000) social, sobre todo con relacién a las interacciones
especificas entre turistas y anfitriones (Tucker, 2003; Morgan y Xu, 2009), y el desarrollo
cognitivo, relacionado la percepcién de las caracteristicas del destino, como el paisaje, la
infraestructura y atracciones (Gopalan y Narayan, 2010). De este modo, los beneficios de la
experiencia turistica no estan solamente restringidos a valores funcionales o utilitarios, ya que se
incluyen dimensiones de tipo social, emocional, hedonica y simbolica, que son mediadas por los

sentidos (Hirschman, 1984; Knutson y Beck, 2004).

De esta manera, la imagen definida del lugar juega un papel fundamental en su éxito como
destino turistico ya que esta imagen, considerada como un conjunto de atributos que definen el
destino en sus diversas dimensiones, ejerce una fuerte influencia en el comportamiento del
consumidor en el sector turistico (Bigne et al., 2001; Joppe et al., 2001). Mas alla de los
atractivos caracteristicos de una zona, la experiencia turistica abarca factores intangibles como
conocer a otras personas: la interaccion entre el visitante y el residente, y con otros turistas.
Donde las comunidades locales son parte de lo que los turistas buscan experimentar, de modo
que sus habitantes contribuyen a crear un ambiente promovedor y provocador del turismo

(Lichrou et al., 2010).

Por lo anterior, el objetivo de esta investigacion fue analizar el potencial agroecoturistico de

Tepexilotla en funcién de su valoracién como destino turistico, desde la experiencia del visitante
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que recibe la localidad, mediante la identificacion del perfil del visitante, su relacion con
preferencias y valoracion del ambiente rural con fines de esparcimiento. Lo anterior, como
elemento importante para la planificacion del turismo rural sustentable en la regién, ya que en los

ultimos afios éste ha mostrado un auge importante de visitantes en la localidad.

2.2. METODOS DE ESTUDIO
2.2.1. Ubicacion del area de estudio

La investigacion se realizo en la localidad de Tepexilotla, municipio de Chocaman en la region
de las altas montafias del estado de Veracruz, México (Figura 1). Esta forma parte de la
Microrregion de Atencion Prioritaria del Campus Coérdoba y de la Linea Prioritaria de
Investigacion 4, Agronegocios, agroecoturismo y arquitectura del paisaje, del Colegio de
Postgraduados. La localidad se ubica en las coordenadas 18° 58" LN y 97° 05° LO, a una altitud
de 1480 msnm, en los margenes del rio Metlac, al poniente de la cabecera municipal de

Chocaman vy tiene 135 habitantes (INEGI, 2011).

2.2.2. Disefio de la investigacion

Se aplico una encuesta mediante un cuestionario estructurado a 63 individuos mayores de 15
afios que visitaron la localidad de Tepexilotla, del 28 al 31 de marzo del 2013 (temporada de
Semana Santa). El periodo de la encuesta se eligié por informacion de los residentes sobre las
fechas de mayor afluencia de visitantes a la zona. El cuestionario que se utilizé para la encuesta

se estructurd con preguntas cerradas y abiertas. La muestra fue tomada al azar entre los visitantes
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ubicados en las distintas areas de esparcimiento de la localidad y después de que éstos habian

permanecido como minimo una hora en el lugar.

2.2.3. Disefio del cuestionario

El cuestionario disefiado se basé del propuesto por Pifiar-Alvarez (2012) para la evaluacion de
los destinos turisticos de areas naturales protegidas. Este se distribuyo en las secciones: 1) Perfil
del visitante, con variables sociodemogréaficas y econdmicas; 2) Caracteristicas de la visita, con
relacion a los motivos para visitar la localidad, la informacion que le ayudo a elegirla, con
quienes viaja, medio de transporte empleado y las actividades que realiza durante su visita y 3)

Valoracion de la localidad como experiencia turistica.

La Gltima seccion se dividié en tres tipos de valoracion de la localidad como experiencia
turistica: 3.1) Nivel de satisfaccion por haber permanecido en la localidad (lo que més le gusto y
disgusto al visitante, asi como otros servicios y actividades que le gustaria disfrutar), para ello se
presentaron multiples opciones de respuesta y la posibilidad de expresar otra si ésta no se
encontraba enlistada, 3.2) Probabilidad de regresar a Tepexilotla y de visitar otros lugares de la
region. Se pregunto si les gustaria regresar a Tepexilotla, asi como visitar otras comunidades de
la regién y si recomendaria visitar esta localidad y otras en la regién. Para ello, se empled una
escala de cinco puntos desde: " Definitivamente si " a " Definitivamente no™ y 3.3) Nivel de
satisfaccion por el estado en que se encuentran los diferentes recursos que posee la localidad, en
términos de cinco dimensiones (Cuadro 5) en: Recursos naturales, Elementos culturales,
Ambiente social, Atmosfera del lugar e Infraestructura y servicios turisticos basicos. Lo anterior,

basado en las dimensiones y atributos que determinan la imagen de destino turistico percibido,
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propuesto en la literatura (Beerli y Martin, 2004). Esto fue calificado en escala de cinco puntos

(1= Muy bajo y 5= Muy alto nivel de satisfaccidn).

Cuadro 5. Dimensiones y atributos definidos para la valoracién de la localidad como experiencia

turistica.
Recursos naturales Elementos culturales Ambiente social
Agua Gastronomia Trato en el recibimiento
Flora Artesania tradicional Trato en el servicio de productos
Fauna Celebraciones y fiestas Hospitalidad en el alojamiento
Clima tradicionales Trato en el servicio de guias
Paisaje
Atmosfera del lugar Infraestructura y servicios turisticos basicos
Tranquilidad Instalaciones del alojamiento utilizado
Seguridad Higiene en el servicio de comida o alimentos
Limpieza Transporte publico utilizado

Informacion a visitantes, sobre el lugar y productos

2.2.4. Analisis estadistico

Los datos obtenidos fueron analizados mediante estadistica descriptiva e inferencial. Se utilizé
estadistica descriptiva para obtener el perfil de la poblacion encuestada en aspectos
sociodemograficos, ademas de las preferencias sobre las actividades que realiza en la localidad y
el nivel de satisfaccion por haber permanecido en la localidad. Se realizaron analisis de
contingencia entre las variables demogréaficas y la valoracion de los recursos de la localidad para
identificar relaciones entre las caracteristicas del visitante (edad, nivel educativo, profesion o
actividad y género) y el nivel de satisfaccidn por el estado en que se encuentran los diferentes
recursos de la localidad distribuidos en las cinco dimensiones definidas. Se utiliz6 la prueba de y?
de independencia y comparacion de proporciones de columnas mediante la prueba z para
identificar diferencias significativas entre las categorias ordinales. Los datos se analizaron

utilizando IBM SPSS Statistics 21.
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Cinco variables independientes fueron incluidas para describir a los visitantes: edad, ingreso
mensual, género, escolaridad, horas que permanece en el sitio. Las variables dependientes
comprenden cada una de las cinco dimensiones planteadas en la valoracion de la localidad como

experiencia turistica (D1, D2, D3, D4 y D5).

2.3. RESULTADOS

A continuacion se presentan los resultados agrupados en tres secciones, la primera corresponde a
la descripcion del perfil del visitante, en la segunda se exponen las caracteristicas de la visita y

en la ultima la valoracion realizada al agroecosistema (Tepexilotla) como experiencia turistica.

2.3.1. Perfil del visitante

Las caracteristicas demograficas del visitante se muestran en el Cuadro 6. En términos de genero,
las mujeres representaron un porcentaje ligeramente mayor (55.6%) que los hombres (44.4%).
La edad promedio fue de 30.7 afios y se definieron tres grupos de edades; los grupos de 15 a 29
afios y de 30 a 44 afos tuvieron el mayor porcentaje de frecuencia (42.9%), mientras que el
grupo de mayores de 45 tuvo el menor porcentaje (14.3%). Cerca de la mitad de los encuestados
(46.9%) tiene un nivel de estudios basico (primaria y secundaria) y mas de cuarta parte a nivel

superior (34.9%). La mayoria de los entrevistados fueron amas de casa y estudiantes.
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Cuadro 6. Caracteristicas demogréficas de los visitantes.

Caracteristicas demograficas n Porcentaje (N=63)
Género Mujer 35 55.6%
Hombre 28 44.4%
Edad Media (en afios) (30.7)
De 15 a 29 afios 27 42.9%
De 30 a 44 afios 27 42.9%
Mayores de 45 afios 9 14.3%
Municipio de procedencia Chocaméan 35 55.6%
Veracruz 7 11.1%
Cordoba 4 6.3%
Distrito Federal 4 6.3%
Mariano Escobedo 3 4.8%
La Perla 3 4.8%
Rio Blanco 2 3.2%
Xalapa 2 3.2%
Xonozintla 1 1.6%
Orizaba 1 1.6%
Ixtazoquitlan 1 1.6%
Nivel basico 29 46.9%
Nivel de estudios Nivel medio superior 10 15.9%
Nivel superior 22 34.9%
Sin estudios 2 3.2%
Profesion o actividad Ama de casa 18 28.6%
Estudiante 11 17.5%
Empresa privada/Autonomo 5 7.9%
Empleado 5 7.9%
Investigador/cientifico 5 7.9%
Comerciante 4 6.3%
Agricultor 3 4.8%
Docente 3 4.8%
Servidor Publico 3 4.8%
Profesional/Técnico medio independiente 2 3.2%
Construccion 2 3.2%
Campesino 1 1.6%
Ejecutivo/gerente 1 1.6%
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El municipio de procedencia con mayor frecuencia fue Chocaman (57.1%) que es el municipio al
cual pertenece Tepexilotla, esto indica que el mayor porcentaje de visitantes provienen de
lugares cercanos a la localidad; y sobresalen localidades como Cérdoba, Veracruz y Distrito
Federal. En la Figura 7 se observa las distancias lineales desde los municipios de origen hasta
Tepexilotla y el porcentaje de personas que se trasladaron hacia la localidad por municipio, esto
muestra la clara afluencia desde lugares cercanos, pero también la influencia desde distancias

mayores como la ciudad de Veracruz y el Distrito Federal (Figura 8).

Distrito Federal
Veracruz

Cordoba
Rio Blanco

_Km de distancia lineal
" a Tepexilotla

Visitantes que s
trasladan a Tepexilotla:
N 55.6%

11.1%

6.3%

4.8%

3.2%

@ Tepexilotla

Figura 7. Porcentaje de personas que se trasladaron desde los diferentes municipios de origen
para visitar Tepexilotla, con sus distancias lineales. Sélo se muestran mayores al 3%.
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Figura 8. Ubicacion geografica de los diferentes municipios de procedencia de los visitantes.
Donde el gradiente de tonalidad ilustra el nUmero de visitantes de cada municipio, a mayor
tonalidad se representa un mayor porcentaje de visitantes provenientes del municipio
marcado.

También se reunid la informacién de tipo socioecondmica para complementar el perfil de los
encuestados (Cuadro 7) y ésta se compard con la clasificacion de niveles socioeconémicos en
México, propuesta por la Asociacion Mexicana de Agencias de Investigacion de Mercado y
Opinion Publica A.C. (2005). De acuerdo al ingreso familiar percibido al mes, la mayor parte de
los entrevistados se caracteriza por ingresos por debajo de $6,799.00 que corresponde a un nivel
socioecondémico bajo, mientras que poco mas de la cuarta parte percibe hasta $11,599.00
clasificado dentro del nivel medio bajo y la menor frecuencia (4.8%) fue en ingresos hasta por

$34,999.00 clasificado como nivel medio.
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Cuadro 7. Caracteristicas socioecondmicas de los visitantes.

Caracteristicas socioeconémicas n Porcentaje
(N=63)

Ingreso familiar al mes Menos de $2,699.00 13 20.6
de $2,700.00 hasta 6,799.00 29 46.0
de $6,800.00 hasta 11,599.00 18 28.6
de $11,600.00 hasta 34,999.00 3 4.8
Presupuesto para salir de paseo Cero pesos 6 9.5
de $100.00 a $400.00 23 36.5
de $500.00 a $800.00 15 23.8
de $900.00 a $2,000.00 13 20.6
Mas de $3,000.00 6 9.5
Dinero gastado por dia Cero pesos 9 14.3
de $50.00 a $100.00 20 31.7
de $150.00 a $250.00 15 23.8
de $300.00 a $400.00 14 22.2
de $500.00 a $1,000.00 5 7.9
Dinero gastado en total Cero pesos 9 14.3
de $50.00 a $150.00 20 31.7
de $200.00 a $400.00 22 34.9
de $500.00 a $700.00 8 12.7
de $900.00 a $3,000.00 4 6.3

El presupuesto para salir de paseo fue agrupado en cinco categorias, de las cuales el mayor
porcentaje estd asociado a presupuestos de $100.00 a $400.00 (36.5%), de $500.00 a $800.00
(23.8%) y de $900.00 a $2,000.00 (20.6%). Esta misma distribucion se observa en el dinero
gastado por dia y en total por persona en la visita realizada a la localidad, ya que para el dinero
gastado por dia, la mayor frecuencia estuvo dividida entre los $50.00 a $400.00 y la menor a los

valores minimos y maximos de cero pesos y $1,000.00, lo mismo para el total gastado.

Lo anterior muestra que la poblacion que visita Tepexilotla es joven adulta principalmente, se
caracteriza por ser originaria de la region de Las Altas Montafias en Veracruz, con un nivel de

estudios basico o superior, que asociado al ingreso familiar percibido al mes, presentan un nivel
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socioeconémico de bajo a medio, cuya inversién para salir de vacaciones se ajusta a un
presupuesto desde no gastar por trasladarse de lugares aledafios hasta mas de $3,000.00 para
aquellos que se trasladan de ciudades contiguas o dentro del estado y cuyo ingreso mensual les
permite invertir en trasladarse hacia lugares distantes a su origen. Y se pueden identificar tres

grupos de gasto diario que se distribuye desde los $50.00 a $400.00 en intervalos de $100.00.

2.3.2. Caracteristicas de la visita

Las principales razones que motivaron a los visitantes trasladarse a la localidad de Tepexilotla
fueron: disfrutar de la naturaleza (65.1%), el descanso o tranquilidad en el lugar (50.8%), bafarse

en el rio o pozas (39.7%) y recorrer senderos y montarias (31.7 %) (Cuadro 8).

Cuadro 8.Razones que motivaron la visita a Tepexilotla, Chocaman.

Motivo de la visita Frecuencia Porcentaje
Naturaleza 41° 65.1
Descanso o tranquilidad 32 50.8
Bafiarse en el rio o0 pozas 25 39.7
Recorrer senderos y montafias 20 31.7
Hacer deporte 13 20.6
Observar aves o plantas 12 19.0
Clima 10 15.9
Buen trato 5 7.9
Contactar o visitar familiares 4 6.3
Gastronomia 2 3.2
Tradiciones y cultura local-regional 1 1.6
Aprender o estudio 1 1.6
Contactar o visitar amigos 1 1.6

Precios bajos 1 1.6

# La sumatoria de las frecuencias supera al tamafio de la poblacion encuestada (N= 63) debido a la eleccion de
multiples respuestas.

La informacion que les ayud6 a elegir la localidad fue basicamente por recomendacién de

familiares o amigos (55.9%) y de experiencia propia (42.6%). La mayoria viaja en familia
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(74.2%) y el medio de transporte mas utilizado fue el taxi rural (51.6%), seguido del automovil

propio (39.1%).

El 60.3% de las personas ya habian visitado antes la localidad. Lo mas frecuente fue la visita en
dos ocasiones (23.8%) y de tres a cinco ocasiones (22.2%). Las actividades que realizan
normalmente durante la visita a la localidad o al municipio se muestran en el Cuadro 9, las
principales son nadar o bafiarse en el rio (61.9%), seguido de observar el paisaje (50.8%) y la

observacion de plantas (30.2%).

Cuadro 9. Actividades realizadas normalmente durante la visita a Tepexilotla y al municipio.

Actividades Frecuencia Porcentaje
Nadar en rio 39 61.9
Observar el paisaje 32 50.8
Observar plantas 19 30.2
Caminata 17 27.0
Recorrido por senderos 15 23.8
Visita a rios 13 20.6
Fotografia rural 10 15.9
Observar fauna silvestre 10 15.9
Observar aves 10 15.9
Compra de productos agropecuarios locales 6 9.5
Consumo en restaurantes locales 6 9.5
Visitar granjas pecuarias 3 4.8
Rescate de flora/fauna 3 4.8
Conocer actividades culturales 3 4.8

# La sumatoria de las frecuencias supera al tamafio de la poblacién encuestada (N= 63) debido a la eleccion de
maultiples respuestas.

El 98.4% de las personas son visitantes de dia y el 96.8% no se hospeda en establecimiento
alguno. El tiempo mas frecuente que permanecen los visitantes en la localidad es de 4 a 5 horas

(31.7%), y un promedio de 4.5 (£1.6) horas, con un minimo de dos horas y un maximo de trece.
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2.3.3. Valoracion de la localidad como experiencia turistica

Nivel de satisfaccién por haber permanecido en la localidad

En el Cuadro 10 se aprecia que el paisaje, el rio y el bosque fue lo que mas les gusto de la visita a
la localidad y lo que mas les disgusté a los visitantes fue el estado de la carretera (50.8%) vy la
basura (12.1%). Sin embargo, poco mas de la cuarta parte (27.3%) manifestd que nada les
disgust6. Otros servicios o actividades que les gustaria disfrutar, fue nadar en el rio (44.4%),
realizar recorridos por senderos (38.1%), consumir en restaurantes o comedores locales (36.5%)

y observar aves (36.5%).

Cuadro 10. Lo que mas le gusto al visitante de su estancia en Tepexilotla.

Caracteristicas Frecuencia Porcentaje
El paisaje 41a 65.1
El rio 28 44.4
El bosque 24 38.1
Servicios ambientales 15 23.8
Hospitalidad 15 23.8
Gastronomia/alimentos 7 4.9
Precios 6 4.2
Senderos 5 3.5
Seguridad 1 0.7
Tranquilidad 1 0.7
La biodiversidad 1 0.7

#La sumatoria de la frecuencia de cada caracteristica supera al tamafo de la poblacion encuestada (N= 63) debido a
la eleccion de maltiples respuestas.

Probabilidad de regresar a Tepexilotla y de visitar otros lugares de la region

Al 68.3% de los entrevistados definitivamente si le gustaria regresar y el 76.2% sefiald que
definitivamente si recomendaria la visita a la localidad de Tepexilotla. Mientras que el 54.0%
sefiald definitivamente si tener interés por visitar otras localidades de la regién; el 42.9%

probablemente si y el 3.2% probablemente no. El 63.5% definitivamente si recomendaria visitar
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otras localidades de la region, el 33.3% probablemente si y el 3.2% probablemente no. Esto
muestra una muy buena percepcion sobre la localidad e interés por continuar visitando la
localidad, que aunado al interés por disfrutar de otros servicios y actividades se muestra un
potencial de la localidad para desarrollar un producto turistico rural atractivo a nivel regional y

estatal.

Nivel de satisfaccion por el estado de los recursos de la localidad

En el Cuadro 11 se observa el nivel de satisfaccion de los visitantes por el estado en que se
encuentran los recursos y elementos que integran su experiencia turistica en la localidad,
distribuidos en cinco dimensiones de estudio que comprenden los aspectos ambientales,
socioculturales y econdmicos en que se desenvuelve el territorio. Las dimensiones Atmosfera del
lugar y Recursos naturales, fueron las que obtuvieron la mayor calificacién promedio (4.3 y 4.2,
respectivamente) con valoraciones altas y muy altas entre los elementos que integran cada
dimension. El clima y el paisaje fueron los Recursos naturales de mas alta satisfaccion (55.6% y
61.9% respectivamente), mientras que en la Atmosfera del lugar fue la tranquilidad (84.1%) y
seguridad (50.8%). En la Figura 9 se observa la contribucion de las valoraciones realizadas a

cada dimension.

Los elementos culturales fue la dimensién con menor calificacion (3.4), de éstos la gastronomia
no fue calificada por méas de la cuarta parte de los entrevistados (27.0%), puesto que no han
consumido platillos preparados en la localidad y de los que probaron algun platillo, la mayor

parte calificO como satisfaccion alta (20.6%), muy alta y media (19.0% en ambos casos).
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Cuadro 11. Nivel de satisfaccion de los visitantes por el estado en que se encuentran los
diferentes recursos y elementos de las cinco dimensiones estudiadas del agroecosistema

Tepexilotla.
Dimensiones de estudio Ninguno  Bajo Medio  Alto Muy Calificacion  Desviacion
(%) (%) (%) (%)  alto (%) media estandar
Recursos naturales 0 192 16.18 39.34 4256 4.2 0.305
Agua 0 0 22.2 46.0 31.8 4.1 0.734
Flora 0 0 15.9 42.8 41.3 4.3 0.718
Fauna 0 4.8 31.7 41.3 22.2 3.8 0.840
Clima 0 3.2 7.9 33.3 55.6 4.4 0.775
Paisaje 0 1.6 3.2 33.3 61.9 4.6 0.642
Elementos culturales 3.2 10.0 15.9 18.0 11.6 3.4 0.200
Gastronomia 1.6 127  19.1 20.6 19.0 3.6 1.127
Artesania tradicional 4.8 7.9 17.5 15.9 6.3 3.2 1.139
Celebraciones y fiestas 3.2 9.5 11.1 17.5 9.5 3.4 1.188
Ambiente social 4.8 6.0 16.3 20.6 27.4 3.7 0.656
Trato en el recibimiento 1.6 1.6 7.9 41.3 47.6 4.3 0.820
Trato en el servicio 1.6 3.2 22.2 25.4 34.9 4.0 0.991
Hospitalidad 4.8 4.8 20.6 7.9 175 3.5 1.269
Trato en el servicio de 111 143 143 7.9 9.5 2.8 1.363
guias
Atmosfera del lugar 1.1 1.6 16.4 27.5 53.4 4.3 0.500
Tranquilidad 0 1.6 1.6 12.7 84.1 4.8 0.544
Seguridad 1.6 1.6 12.7 33.3 50.8 4.3 0.873
Limpieza 1.6 1.6 34.9 36.5 254 3.8 0.890
Infraestructuray
servicios turisticos 4.0 9.5 32.5 23.8 17.1 3.6 0.287
Instalaciones 1.6 6.3 19.1 27.0 9.5 3.6 0.958
Higiene en alimentos 4.8 23.8 19.0 23.8 28.6 3.9 0.968
Transporte pablico 3.2 1.6 44.4 28.6 19.0 3.6 0.936
utilizado
Informacion a visitantes 6.3 6.3 47.6 15.9 11.1 3.2 1.013

El 47.6% de los entrevistados no califico la artesania local, al igual que el 49.2% no calificé las
celebraciones y fiestas tradicionales, debido a que no han apreciado la distribucion o venta de
artesanias por los pobladores de la localidad, ni han participado en las fiestas que definen la

tradicion de la comunidad.

En el Ambiente social, el trato recibido en el recibimiento fue de satisfaccion muy alta (47.6%) y
alta (39.7%) para la mayor parte de los entrevistados. Lo mismo en el servicio de productos, muy
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alta (34.9%) y alta satisfaccion (25.4%). En la hospitalidad la mayoria no califico el trato
recibido durante su estancia en la localidad (44.4%), debido a que no pernoctaron o no tuvieron
trato con los pobladores, mientras que la calificacion asignada con mayor frecuencia fue
satisfaccion media (20.6%) o muy alta (17.5%). El servicio de guias no fue calificado por la

mayoria (42.9%), dado que no hicieron uso de éste.

En la Infraestructura y servicios turisticos basicos, la mayoria manifesto satisfaccion media en el
transporte publico y el servicio de informacion a los visitantes (44.4% vy 47.6%,
respectivamente). Las instalaciones de alojamiento en la localidad no fueron calificadas por la
mayoria (36.5%), sin embargo lo mas frecuente fue la calificacion de alta satisfaccion (27.0%).
En la higiene en el servicio de comida, el 28.6% no calificd el servicio, por no haber consumido
alimentos preparados por los pobladores, mientras que las calificaciones mas frecuentes para este

rubro fueron de muy alta y mediana satisfaccion (23.8%).
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Figura 9. Valoracion de las cinco dimensiones turisticas del agroecosistema Tepexilotla,
desde la perspectiva del visitante.

Como se observa en la Figura 9, tres de las cinco dimensiones estudiadas recibieron una
valoracion promedio inferior a la alta y se posicionaron en satisfaccion media (Elementos
culturales, ambiente social e infraestructura y servicios turisticos) que al promediar con las otras
dimensiones cuya satisfaccion fue alta (Recursos naturales y Atmosfera del lugar) se obtiene un
indice de valoracidn turistica del agroecosistema de 3.84, el cual es cercano a la valoracion alta.
Posterior a este analisis, se categorizd el nivel de satisfaccion a escala de tres puntos, donde se
representd la valoracion hacia las dimensiones como 3= satisfaccion para los grupos alta y muy
alta satisfaccion, 2= satisfaccién media y 1= satisfaccion baja, para los grupos baja y ninguna

satisfaccion.

Mediante la construccién de cuadros de contingencia y su anélisis mediante la prueba y* entre la
valoraciéon de los elementos de cada dimensién y las caracteristicas sociodemograficas de los

entrevistados se encontraron los siguientes resultados. En la dimensidén de Recursos naturales, el
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ingreso econdmico de los entrevistados presentd influencia sobre la valoracion del recurso agua
(p= 0.151), y el comportamiento se refleja con el aumento de individuos con valoracién alta del
recurso segun aumenta el ingreso percibido por los entrevistados. Ademas, los mas jovenes y los

adultos mayores mostraron tendencia en valorar mas alto el estado de la Flora (p=0.122).

Se encontrd una relacion positiva entre la visita previa y la valoracion de la fauna (p= 0.090),
donde aquellos que ya habian visitado la localidad valoraron més alto este recurso que aquellos
que era su primera visita. El ingreso también influyd en la valoracion del clima (p= 0.008) donde
las categorias de ingreso 2 y 4 se inclinaron a calificar como alto este elemento ambiental. El
88.9 % de los entrevistados se inclind por calificar alta su satisfaccion por el clima, sin embargo,
la escolaridad mostro influencia sobre esta satisfaccion (p= 0.139) ya que con forme aumento el
nivel de estudios se observd reduccion en esta satisfaccion. Con relacion al paisaje, el 95.2% de
los entrevistados se inclind por valorar alta su satisfaccion ante este elemento y se presentd
relacion (p= 0.173) entre la edad y la valoracion, donde los jovenes y adultos jovenes valoraron
mas alto que los adultos mayores. La distancia influy6 en el nivel de satisfaccion del paisaje (p=
0.171), donde los originarios del municipio se inclinaron por calificar su nivel de satisfaccion

como alto, seguido de los provenientes de municipios fuera de la region y del estado.
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Cuadro 12. Valores de p de la pruebla y* de indepencia usando las variables de satisfaccion por el
estado de los recursos y caracteristicas demogréaficas de los visitantes.

Variable Edad Nivel de Género Ingreso Primera vez
estudio mensual que visita
Recursos naturales 0.249 0.515 0.350 0.007***  0.085*
Elementos culturales 0.000***  0.000***  0.183 0.001***  0.006***
Ambiente social 0.002***  0.034** 0.144 0.126 0.144
Atmosfera del lugar 0.157 0.059* 0.009***  0.020**  0.020**

Infraestructura y servicios ) ggouxx g g34%* (.14 0.126 0.596
turisticos

Valores con * es significativo al nivel de 0.10 , ** significativo al nivel de 0.05 y ***significativo al nivel de 0.01.

El 81.9 % de los entrevistados valoré la dimension de recursos naturales con satisfaccion alta, de
estos el 89% que percibe ingresos de $2,700.00 hasta 6,799.00 valord significativamente mas
alta que el resto. Los que ya habian visitado antes mostraron mayor tendencia a calificar mas alto
esta dimension. Elementos culturales estuvo significativamente influenciada por la variable edad
(P< 0.01) donde los jovenes tendieron a calificar méas alto estos elementos que los adultos
jovenes, los cuales calificaron a asignar las calificaciones mas bajas junto con los adultos

mayores.

2.4. DISCUSION

El perfil del visitante se caracteriza por ser en su mayoria gente joven adulta, originaria de la
region de las altas montafias de Veracruz, con un nivel de estudios basico o superior, que
asociado al ingreso familiar mensual, presentan un nivel socioeconémico de bajo a medio, cuya
inversién para salir de vacaciones se ajusta a un presupuesto desde no gastar por trasladarse a
lugares aledafios, hasta més de $3,000.00 para aquellos que se trasladan de ciudades contiguas o

fuera de la region y cuyo ingreso mensual les permite invertir en trasladarse hacia lugares

70



distantes a su origen. Se pueden identificar tres grupos de gasto diario que se distribuye desde los

$50.00 a $400.00 en intervalos de $100.00.

En cuanto al perfil de los turistas en las zonas rurales, diversos estudios han identificado que
tienden a ser visitantes de clase media y adultos mayores (Cavaco, 1995; Sharpley, 1996). Con
relacion a la disposicion a gastar por los turistas rurales, se ha planteado que son los que menos
gastan de todas las categorias de turistas. De hecho, diversos estudios han estimado que los
turistas de las zonas rurales tienden a gastar un 20-30% menos que en destinos de playa o urbano
(Oppermann, 1996; Frochot, 2005); En este sentido, el perfil del visitante de Tepexilotla coincide
en estos aspectos, ademas que este visitante se mantiene consciente del ahorro econdémico que

representa movilizarse a comunidades como Tepexilotla en lugar de un sitio de playa.

Las valoraciones mas altas, asignadas a Recursos naturales y Atmdsfera del lugar, coinciden con
lo expresado en los motivos del viaje de disfrutar de la naturaleza, el descanso o tranquilidad en
el lugar, y bafiarse en el rio 0 pozas y recorrer senderos y montafias. Coincide con lo reportado en
otros estudios en turismo rural, donde el espacio rural ofrece al turista una sensacion de libertad
y de oportunidades para relajarse, la realizacion de actividades al aire libre y estar cerca de la
naturaleza (Frochot, 2005; Molera y Pilar Albaladejo, 2007; Park y Yoon, 2009). En una
encuesta aplicada en el Reino Unido (Frochot, 2005), sobre las actitudes del publico al campo, se
manifestd que los beneficios derivados de la visita al campo eran en su mayoria de caracter
psicolégico (Frochot, 2005), como la relajacion/bienestar (45%), el aire fresco (24 %), paz y

tranquilidad (22%).
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De esta manera, los visitantes que acuden a Tepexilotla, tal como los turistas rurales tradicionales
y modernos, estan interesados en la preservacion de los recursos naturales y muestran
sensibilidad hacia estos. De esta manera, la oferta de una gama méas amplia de actividades en la
region podria generar beneficios sélidos y tangibles para los agentes locales. En este sentido, es

esencial el analisis de la demanda turistica de la region.

Sin embargo, los estudios sobre la imagen que representa los ambientes rurales indican que las
dimensiones clave del turismo en las zonas rurales son de tipo ambiental y la diferenciacion con
el estilo de vida urbano, mientras que el papel de la agricultura y su cultura asociada parece ser

ausente (Yague, 2002).

En cuanto a que la mayoria de la informacién que ayud6 a decidir visitar Tepexilotla fue
procedente de la recomendacion hecha por familiares o amigos (55.9%) o de la experiencia
propia (42.6%). Esto indica que la imagen percibida del lugar es positiva si se asocia a los
comportamientos estudiados en marketing, donde se ha demostrado que existe relacion positiva
entre la calidad percibida y las intenciones despues de la compra (Zeithaml et al., 1996;
Zeithaml, 2000), que en turismo guarda relacion con las hipétesis de cuanto mayor es la calidad
percibida por el turista, es mas probable es que él o ella vuelva en el futuro y cuanto mayor sea
la calidad percibida por el turista, lo mas probable es que él o ella recomiende el destino en el

futuro.

Por ello, la importancia de valorar el agroecosistema que representa el territorio de las
comunidades rurales, como destino turistico radica en el proceso de gestion del destino turistico,

debido a su utilidad en la mejora de la imagen y satisfaccion del turista. Se ha demostrado que la
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imagen percibida por los turistas tiene un papel importante en la decision para elegir un destino
turistico, la valoracién después del viaje y futuros comportamientos (Baloglu y McCleary, 1999;

Gallarza et al., 2002; Jiménez y Aquino, 2012).

En Tepexilotla se debera considerar la gestion como destino turistico considerando los resultados
obtenidos de esta investigacion bajo una estrategia apoyada en las expectativas y los habitos de
los visitantes, tal como se recomienda en la gestion de los destinos turisticos competitivos (Beerli
y Martin, 2004). Ya que la competitividad del destino también se asocia con la prosperidad
economica a largo plazo de los residentes (Ritchie y Crouch, 2003), por lo que basado en una
estrategia de competitividad se podria alcanzar uno de los objetivos primordiales del turismo

rural, de mantener y aumentar el ingreso real de los habitantes (Dwyer y Kim, 2003).

Es importante abordar el tema del turismo rural desde este enfoque agroecosistémico, puesto que
si bien, la experiencia del turismo podria ser un factor clave para la competitividad y el
desarrollo sostenible de los destinos (Stamboulis y Skayannis 2003; Mossberg, 2007), debe
entenderse como un todo complejo, compartida por los turistas, prestadores de servicios y la
comunidad local, y formada por el contexto de recursos del destino en especifico que

proporcionara los elementos primordiales de dicha experiencia (Kastenholz et al., 2012).

2.5. CONCLUSIONES

Se concluye que la valoracion alta y media de los recursos de Tepexilotla como destino turistico,
desde la experiencia del visitante, determina un alto potencial agroecoturistico de la localidad.
Tepexilotla proporciona un servicio recreativo de observacién del paisaje, tranquilidad vy
descanso para la mayor parte de los visitantes; en consecuencia, se constituye en un atractivo
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para movilizarse desde las ciudades y poblados aledafios. Por lo que es necesaria la formulacion
de un plan que integre estrategias de conservacion del paisaje, biodiversidad, gastronomia y
tradicion junto con la consolidacion de un producto turistico rural, como el agroecoturismo con

el fin de impulsar el potencial de la localidad.
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CAPITULO IIl. POTENCIAL AGROECOTURISTICO DE TEPEXILOTLA,
VERACRUZ, DESDE LA PERSPECTIVA DEL VISITANTE

RESUMEN

El agroecoturismo como modalidad del turismo rural busca el desarrollo de una sociedad
eminentemente campesina con el fin de aprovechar de manera sustentable su ambiente natural y
rural, conservar la riqueza cultural y de biodiversidad. El objetivo fue determinar el potencial
agroecoturistico de la localidad de Tepexilotla desde la perspectiva de los visitantes. Para ello, se
disefid un cuestionario estructurado en escenarios hipoteéticos distribuidos por secciones referidas
a: 1) Servicios ambientales, 2) Actividades y servicios agropecuarios, 3) Actividades y servicios
recreativos,4) Infraestructura y 5) Rutas y senderos y se entrevistd a 63 visitantes durante la
temporada de Semana Santa 2013. Los datos fueron analizados para identificar caracteristicas en
comun y grupos sobre una escala Likert de cinco puntos sobre el interés o desinterés en los
distintos rubros. Los resultados indican interés alto (>70%) por disfrutar de areas restauradas de
bosque, senderos interpretativos, Unidades de Manejo Ambiental de fauna y orquideas,
participacion en alguna actividad agricola y observacion de aves principalmente. La edad y
escolaridad de los individuos influy6 en el interés manifestado en actividades de mayor demanda
fisica. Se concluye que el potencial agroecoturistico de Tepexilotla es alto y se requiere
implementar actividades para su desarrollo que permitan el aprovechamiento sustentable de los
recursos tanto enddgenos como exodgenos y desarrollar el potencial agroecoturistico de la

comunidad en todas sus vertientes.

Palabras clave: turismo rural, agroecoturismo, agroturismo, Veracruz.



AGROECOTOURISM POTENTIAL OF TEPEXILOTLA, VERACRUZ, FROM THE

PERSPECTIVE OF VISITORS

ABSTRACT

Agroecotourism rural tourism as a form seeks to develop a predominantly peasant society in
order to sustainably exploit its natural and rural environment, conserve biodiversity and cultural
richness. The objective was to determine the potential of agroecotourism Tepexilotla from the
perspective of visitors. To do this, structured scenarios distributed by sections regarding
questionnaire was designed: 1) Environmental Services, 2) Activities and agricultural services,
3) Activities and leisure facilities, 4) Infrastructure and 5) trails and paths and interviewed 63
visitors during season “Semana Santa” 2013. Data were analyzed to identify common
characteristics and groups on a Likert scale of five points on the interest or disinterest in different
fields. The results indicate high interest (> 70 %) for enjoying restored forest areas , trails,
Environmental Management Units wildlife and orchids , participation in any agricultural activity
and birding mainly . The age and education of individuals influenced the interest expressed in
most physically demanding activities. We conclude that the potential of agro-ecotourism
Tepexilotla is high and is required to implement development activities that allow sustainable
use of both endogenous and exogenous resources and develop agroecotourism potential of the

community in all its aspects.

Keywords: rural tourism, agritourism, agrotourism, Veracruz.
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3.1. INTRODUCCION

El sector rural en México se caracteriza por tener el 61.6% de la poblacion en situacion de
pobreza (CONEVAL, 2013). Considerando que las areas rurales representan dos terceras partes
del territorio nacional, donde se presenta la pobreza extrema en México, es de gran importancia
la formulacién de estrategias que permitan el desarrollo de este sector. Una de ellas es la
diversificacion de las actividades productivas o uso multifuncional del espacio con la

incorporacion del ecoturismo por diferentes paises, incluido México.

En Meéxico, el sector turismo es de gran importancia en la generacion de ingresos y empleos
directos e indirectos (SECTUR, 2001). Este ha tenido una creciente expansion y diversificacion
en los ultimos afos, incrementando sus ingresos en un 4% a nivel mundial en el 2012 (OMT,
2013). Producto de la diversificacion de este sector se han originado diversos segmentos como el
de turismo de naturaleza (antes considerado como turismo alternativo), con las modalidades de

ecoturismo, turismo de aventura y turismo rural (SEMARNAT, 2009).

El sector turismo ha tenido una creciente expansion y diversificacion con el incremento en los
ingresos en un 4% a nivel mundial durante el 2012 (OMT, 2013). Asimismo, la influencia
econdmica del ecoturismo ha experimentado un constante crecimiento (TIES, 2008). A través de
éste se busca incidir tanto en la mejora de la economia local como en la conservacion de la
biodiversidad y las diversas manifestaciones culturales (Ceballos-Lascurain, 1998). En México,
el sector turismo es de gran importancia en la generacion de ingresos y empleos directos e

indirectos (SECTUR, 2001).
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Dentro del sector turismo la Secretaria de Turismo Federal ha propuesto el segmento de turismo
de naturaleza (antes considerado turismo alternativo), con las modalidades de ecoturismo,
turismo de aventura y turismo rural (SEMARNAT, 2009). Para el turismo rural se han planteado
varias definiciones. Para Gannon (1994) es “toda la gama de actividades y amenidades provistas
por campesinos y personas rurales para atraer turistas a su area, para asi generar un ingreso extra

para sus negocios”.

En eésta modalidad se considera al agroturismo o agroecoturismo (SECTUR, 2004,
SEMARNAT, 2009). Este es definido como “la modalidad turistica en areas agropecuarias con
el aprovechamiento de un medio ambiente rural, ocupado por una sociedad campesina, que
muestra y comparte no solo su idiosincrasia y técnicas agricolas, sino también su entorno natural
en conservacion, las manifestaciones culturales y socio-productivas, en donde se busca que la
actividad represente una alternativa para lograr que el campesino se beneficie con la expansion
de su actividad econdmica, mediante la combinacion de la agricultura y el turismo” (SECTUR,

2004).

La localidad de Tepexilotla esta ubicada en la region de las altas montafias en el estado de
Veracruz. Se caracteriza por encontrarse en el ecosistema de bosque mesofilo de montafia, uno
de los ecosistemas mas ricos en biodiversidad y también de los mas amenazados (CONABIO,
2010). Tepexilotla presenta elevados grados de marginacion, asi como alto rezago social y de
vivienda (CONEVAL, 2011), contrastado con la belleza del paisaje que representa en la region y

alta biodiversidad.
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Dada la complejidad del paisaje que aun construye el ecosistema del bosque meséfilo de
montafia, se ha propiciado el interés de personas externas a la localidad por trasladarse a esta
localidad en dias de asueto. Por ello, la diversificacion de las actividades productivas con la
incorporacion del agroecoturismo, podria incidir benéficamente tanto en la conservacion de los
ecosistemas locales como en la generacion de ingresos econémicos para la poblacion. De esta
manera, el objetivo de la investigacion fue analizar el potencial agroecoturistico que representa la

localidad de Tepexilotla desde la perspectiva del visitante que acude a la localidad.

La incorporacion del turismo rural como estrategia de multifuncionalidad del espacio busca la
posibilidad de mejorar el bienestar y reducir el estado de pobreza de las familias rurales
(SECTUR-CESTUR, 2007). Esto ha conducido en los ultimos afios, a un crecimiento importante
de esta actividad, al igual que las investigaciones en acciones para el desarrollo rural (Xiao y

Smith, 2006; Newsome y Moore, 2012)

Para el estudio del potencial turistico de un territorio, se han utilizado diferentes metodologias,
entre ellas: la evaluacion de los recursos naturales turisticos mediante el inventario escénico o
paisajistico (Leno, 1993; Ldpez, 1998), la valoracion cuantitativa de los recursos naturales,
mediante indices de potencial (Reyes-Pérez y Sanchez-Crispin, 2005). Recientemente, se han
utilizado herramientas como evaluacion multicriterio de los recursos naturales (Enriquez et al.,
2010), la geoposicion satelital para describir los recursos naturales (Yilmaz, 2011), el uso de
sistemas de informacion geografica (SIG) para identificar sitios con potencial recreacional
(Chhetri y Arrowsmith, 2008), potencial para ecoturismo (Kumari et al., 2010; Bunruamkaew y
Murayam, 2011; Bunruamkaew y Murayama, 2012), y potencial agroecoturistico (Mikery-

Gutiérrez et al., 2013). Sin embargo, estas metodologias carecen del analisis de los recursos
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exdgenos como el mercado potencial que complementan los recursos enddgenos que posee el
lugar, dado que para promover el desarrollo del turismo rural, se requiere de un entendimiento
sistémico que permita entender por qué los turistas se interesan en participar en los distintos
segmentos del mercado turistico (Rid et al., 2014). Por ello, esta investigacion propone el
analisis del potencial agroecoturistico de un territorio rural bajo un paradigma agroecosistémico,
mediante el cual se considere la complejidad de los recursos endégenos y su integracion a los
exdgenos como elementos fundamentales para el desarrollo sustentable. En este contexto, se
propone el termino agroecoturismo para definir la modalidad turistica derivada del agroturismo
que tiene como objetivo el desarrollo de actividades productivas primarias (agropecuarias) con
otras de caracter terciario (turismo) y actividades de conservacion de la biodiversidad, a fin de
impulsar la cultura y desarrollo local sustentable. Donde el potencial agroecoturistico es la

capacidad del espacio rural y natural (paisaje) para desarrollar dichas actividades.

Lo anterior conduce al analisis integral del territorio rural;, considerando las dimensiones
ambiental, social y econdmica que inciden en el territorio. Por ello, es necesario identificar y
analizar el potencial agroecoturistico que posee un lugar considerando las caracteristicas,
preferencias y percepcion del visitante o turista hacia los recursos que posee el lugar y las
posibles actividades y servicios agroecoturisticos por desarrollar. Dado lo anterior, el objetivo de
este trabajo fue analizar la valoracion del agroecoturismo en Tepexilotla en funcion del interés

por experimentar actividades y servicios agroecoturisticos en la localidad por los visitantes.
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3.2. METODOS DE ESTUDIO
3.2.1. Localizacion del area de estudio

La investigacion se realizo en la localidad de Tepexilotla, municipio de Chocaman en la region
de las altas montafias del estado de Veracruz, México (Figura 1). Esta forma parte de la
Microrregion de atencion prioritaria del Campus Cordoba y de la Linea Prioritaria de
Investigacion 4, Agronegocios, agroecoturismo y arquitectura del paisaje, del Colegio de
Postgraduados. La localidad se ubica en las coordenadas 18° 58" LN y 97° 05° LO, a una altitud
de 1480 msnm, en los margenes del rio Metlac, al poniente de la cabecera municipal de

Chocaman y tiene 135 habitantes (INEGI, 2011).

3.2.2. Disefo de la investigacion

Para llevar a cabo esta investigacion, se realizé una encuesta a 63 visitantes de la localidad de
Tepexilotla, municipio de Chocaman, del 28 al 31 de marzo del 2013. Esto se eligié por
informacion previa de los residentes sobre las fechas de mayor auge en visitantes. La muestra fue
tomada al azar entre los visitantes mayores de 15 afios alojados en las distintas areas de la
localidad y después de que éstos permanecieran como minimo una hora en el lugar. Para ello se
utiliz6 un cuestionario estructurado con enunciados correspondientes a escenarios hipotéticos
sobre el desarrollo de actividades y servicios asociados al agroecoturismo que podrian
desarrollarse en la localidad, identificados en estudios previos, segun la perspectiva de los
residentes y las cualidades ambientales, socioculturales y productivas que posee la localidad. Los

enunciados se acompafiaron con referencias fotograficas y espaciales en una imagen satelital
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google earth. En ellos los entrevistados calificaron su interés por disfrutar de dichas actividades y

servicios en una escala de 5 puntos (1= ningln interés, 5= muy alto interés).

3.2.3. Anadlisis estadistico

Se realizaron cuadros de contingencia entre las variables demogréficas y la valoracion de los
recursos de la localidad, para identificar relaciones entre las caracteristicas del visitante (edad,
nivel educativo, profesion o actividad y género) y sus preferencias por disfrutar de ciertas
actividades y servicios en la localidad. Se realizé un anélisis de varianza utilizando la prueba de
Kruskal-Wallis por ser la de mejor ajuste a las caracteristicas de los datos ordinales en una

muestra pequefia. Los datos se analizaron utilizando IBM SPSS Statistics 21.

3.3. RESULTADOS

En el Cuadro 13 se resume el interés manifestado por las actividades y servicios planteados,
donde la mayor parte de los entrevistados califico su interés como muy alto para disfrutar de
areas restauradas de bosque (57.1%), senderos interpretativos (44.4%), paisaje limpio sin basura
(69.8%), difusion de informacidn sobre educacién ambiental (36.5%), recorridos guiados por
areas de produccion agricola sustentable (28.6%), visita a Unidad de Manejo Ambiental (UMA)
para la conservacion, manejo y liberacion de fauna silvestre (46.0%), visitar una UMA para la
conservacion, manejo y reproduccion de orquideas (54.0%), visitar un mariposario (52.4%) y el
interés por participar en actividades de cultivo y reforestacion de especies nativas en su mayoria

alto (30.2%) seguido de muy alto (28.6 %).
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Cuadro 13. Interés por disfrutar de los posibles servicios y actividades agroecoturisticas en

Tepexilotla.
Variable Ningun Bajo Interés Alto Muy  Calificacion  Desviacion
interés interés medio interés alto media estandar
(%) (%) (%) (%) interés
(%)
Servicios ambientales 7.6 4.7 16.2 25.0 464 3.98 1.179

Paisaje limpio sin basura 3.2 0 7.9 19.0 69.8 4.52 0.895
Areas restauradas de bosque 1.6 1.6 143 254 571 4.35 0.901
Senderos interpretativos 1.6 6.3 175 302 444 4.10 1.011
Visita a UMA en orquideas 7.9 7.9 7.9 222 540 4.06 1.294
Visita a Unidad de Manejo 9.5 1.6 111 317 46.0 4.03 1.231
Ambiental (UMA) en fauna
Visita a mariposario 111 6.3 15.9 143 524 3.90 1.399
Difusion de informacion 9.5 4.8 23.8 254  36.5 3.75 1.270
sobre educacion ambiental
Participar en actividades de 12.7 6.3 222 302 286 3.56 1.317
cultivo y reforestacion de
especies nativas
Recorrido guiado por areas 11.1 7.9 254 270 28.6 3.54 1.293
de produccion agricola
sustentable
Servicios agroalimentarios 9.2 12.1 184 238 365 3.66 1.302

Participar en alguna actividad 0.0 14.3 159 238 46.0 4.02 1.100
agricola
Venta de trucha viva o 9.5 9.5 6.3 333 413 3.87 1.314
preparada
Venta de productos agricolas 9.5 9.5 206 254 349 3.67 1.308
generados por la comunidad
Visitar el proceso de 11.1 127 270 175 317 3.46 1.354
elaboracién de productos
agricolas
Venta de artesanias 15.9 143  22.2 19.0 28.6 3.30 1.433
Servicios turisticos 21.7 5.3 135 193 402 3.51 1.504
Cabalgata 6.3 9.5 143 19.0 50.8 3.98 1.276
Observacion de aves por 11.1 1.6 111 317 444 3.97 1.282

rutas definidas
Servicio de guias para la 11.1 6.3 127 206 49.2 3.90 1.376
visita de rutas y senderos

Practicar espeleologia 33.3 4.8 11.1 159 349 3.14 1.721
Practicar tirolesa 33.3 4.8 15.9 111 349 3.10 1.711
Practicar rappel 34.9 4.8 15.9 175 27.0 2.97 1.656

La participacién en alguna actividad agricola como la siembra, cultivo y cosecha tuvo una

calificacion de interés alto (30.2%), visitar el proceso de elaboracion de productos como café,
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miel entre otros interés muy alto (31.7%), al igual que la venta de productos agricolas generados
en Tepexilotla (34.9%), venta de trucha (41.3%) y venta de artesanias (28.6%). En servicios
turisticos la renta de caballos para realizar cabalgata y recorridos tuvo el interés més alto
(media= 3.98) mientras que observar aves en rutas definidas, el interés fue muy alto (44.4%) y
alto (31.7%); al igual que el servicio de guias para la visita de rutas y senderos el interés fue muy
alto (49.2%) vy alto (20.6%). Las actividades que tuvieron opiniones divididas entre la poblacion
encuestada fue el practicar rappel con ningun interés (34.9%) e interés muy alto (27%), practicar

espeleologia y tirolesa con interés muy alto (34.9%) y ninguno (33.3%).

Con relacion a la infraestructura de soporte para la actividad agroecoturistica, que podria ser de
interés para los visitantes, la distribucién de las calificaciones asignadas fue de interés alto y muy

alto con calificaciones media por arriba de 4.0 (interés alto) en su mayoria (Cuadro 14).

Cuadro 14. Interés por disfrutar de infraestructura agroecoturistica en Tepexilotla.

Variable Ningan Bajo Interés Alto Muy  Calificacion  Desviacion
interés  interés medio  interés alto media estandar
(%) (%) (%) (%) interés
(%)

Area de comedor con platillos 0 32 48 79 841 473 0.700

tipicos
Barios publicos ecolégicos 48 32 48 206 66.7 441 1.057
Balneario 6.3 48 32 190 66.7 4.35 1.166

Museo con piezas arqueologicas, ;g 16 g5 206 603  4.24 1.201
historia del Rey Man y region

Observatorio de aves 6.3 0 127 317 492 4.17 1.086
Vivero de plantas ornamentales y 48 63 79 286 524 417 1,129

medicinales
Senalamlento§ dentro de la 6.3 3.2 48 397 460 416 1096
localidad
Renta de cabafias o casa en la
localidad 6.3 95 111 238 492 4.00 1.257
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La infraestructura de mayor interés (media=4.73) correspondié al area destinada para degustar de
alimentos tipicos de la region, donde la mayor parte de los visitantes (84.1 %) menciond tener

muy alto interés por disfrutar de esta area.

En el Cuadro 15 se muestra el interés manifestado por disfrutar de rutas y senderos en
Tepexilotla por los visitantes, donde el mayor interés (calificacion media mayor a 3.97) estuvo
asociado a rutas y senderos donde es posible la apreciacion del paisaje natural y la naturaleza,
ademas el componente historico en algunas de éstas pudo haber constituido un aumento de su
atractivo, como en la ruta de la Piedra del leon-Cueva del asalto- Cerro Chocaman viejo con alto

(22.2 %) y muy alto (63.5 %) interés entre los visitantes.

Cuadro 15. Interés por disfrutar de rutas y senderos en Tepexilotla.

Ruta o sendero Ningin Bajo Interés Alto Muy  Calificacion  Desviacion
interés  interés medio  interés alto media estandar

(%) (%) (%) (%) interés

(%)

Ruta Piedra del leon—Cueva del
Asalto-Cerro Chocaman viejo
Sendero de orquideas y bromelias
(recorrido y visita a invernadero)
Ruta de los cerros del Tepexilotle-
Chocaman viejo
Sendero de las aves (recorrido
hacia observatorio de aves)
Sendero de la naturaleza (recorrido

16 32 95 222 635 4.43 0.911

63 32 79 333 492 4.16 1.125

79 48 127 127 619 4.16 1.285

63 32 79 365 46.0 4.13 1.114

interpretativo de especies 32 79 159 333 397 3.98 1.085
vegetales)
Sendero de la piedra del conejo 79 6.3 143 238 476 3.97 1.270
Sendero del murmelag_q (visita a 48 127 143 238 444 3.90 1941
las cuevas de murciélago)
Sendero de los charales 95 48 175 317 365 3.81 1.255
Ruta del café criollo (recorrido y
explicacion del proceso de 79 127 190 238 365 3.68 1.305

produccidn)
Ruta de la milpa (recorrido,

explicacion y participacion) 175 111 190 190 333 3.40 1.487
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Las rutas que mostraron mayor distribucion del interés en las diferentes categorias
correspondieron a las rutas del café y la milpa con una calificacién media de interés medio a alto

(3.68 y 3.40 respectivamente).

Lo anterior muestra un alto interés de los visitantes por experimentar de actividades
agroecoturisticas en la localidad y para analizar la relacion entre las variables demograficas de
los encuestados y la preferencia por alguna actividad o servicio agroecoturistico planteado, la
escala Likert de cinco puntos fue transformada a escala de tres como interés bajo, medio y alto.
La variable edad se agrupé en tres categorias: de 15 a 29 afios (jovenes), de 30 a 44 afios (edad
media) y de 45 a 59 afios (edad avanzada). La escolaridad también se distribuyé en tres grupos
como: basica, media superior y superior. La significancia estadistica se reportd bajo los niveles

de confianza del 90% (p<0.10) y 95% (p<0.05).

Los resultados de la prueba muestran que las variables edad y escolaridad tuvieron influencia
sobre el interés por disfrutar algunas actividades o servicios agroecoturisticos en Tepexilotla. En
el Cuadro 16 se observa la relacion de la edad y la escolaridad sobre el interés por la practica de
rappel, espeleologia y tirolesa, donde los mas jovenes con mayor grado de estudios tuvieron un
alto interés por estas actividades, mientras que los de edad avanzada y menor nivel de
escolaridad tuvieron un interés bajo. En el interés por participar en actividades de cultivo y
reforestacion de especies nativas el interés mas alto fue manifestado por personas jovenes y de

edad avanzada, mientras que el grupo de edad media tuvieron un interés bajo.
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Cuadro 16. Valores de p para el anélisis de la varianza mediante la prueba de Kruskal-Wallis,
utilizando las variables de interés por disfutar de las posibles actividades y servicios
agroecoturisticos y las caracteristicas del visitante.

Actividades y servicios agroecoturisticos Edad Escolaridad  Profesiébn  Género
0
actividad
Paisaje limpio sin basura 0.242 0.017** 0.364 0.119
Difusién de informacién sobre educacién 0.265 0.472 0.096* 0.923
ambiental
Participar en actividades de cultivo y 0.062*  0.404 0.055* 0.266
reforestacion de especies nativas
Visita a UMA para la conservacion, manejoy  0.131 0.847 0.059* 0.809
reproduccion de orquideas
Visita a mariposario 0.233 0.616 0.295 0.051*
Practicar rappel 0.047**  0.012** 0.257 0.461
Practicar espeleologia 0.048**  0.016** 0.156 0.696
Practicar tirolesa 0.054*  0.041** 0.132 0.810

* y ** es significativo y altamente significativo. En un nivel de significancia 0.10 y 0.05 respectivamente. Solo se
muestran datos con diferencias significativas

El grado de estudios tuvo relacion con el interés de las personas por disfrutar de un paisaje
limpio y sin basura. La profesion o actividad a la que se dedican también mostré influencia
significativa sobre el interés por la difusion de informacidn sobre educacion ambiental, participar
en actividades de cultivo y reforestacion de especies nativas y la visita a una UMA para la
conservacion, manejo y reproduccion de orquideas. EI género solamente fue significativo (p=
0.051) sobre el interés por visitar un mariposario, donde la mayor parte de la poblacion femenina

manifesto un alto interés mientras que el interés de los hombres fue menor.
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3.4. DISCUSION

Las actividades y servicios de mayor interés por disfrutar en la localidad estuvieron asociadas a
disfrutar y conservar de la naturaleza, esto se relaciona con lo encontrado en el estudio de la
valoracion de Tepexilotla como experiencia turistica (Capitulo I1), donde la principal motivacién
para trasladarse a la localidad fue disfrutar de la naturaleza, el descanso y la tranquilidad y lo

mayormente valorado correspondid a los servicios ambientales.

En este sentido, algunas variables estuvieron influenciadas por el nivel de estudios o la edad.
Esta Gltima mostro estar estrechamente relacionada con actividades de mayor demanda fisica,
donde a mayor demanda fisica o riesgo en la realizacion de la actividad representé menor interés
de los visitantes adultos mayores. Por ello, serd importante dirigir los diferentes productos
considerando caracteristicas demograficas de los visitantes. Ademas que estos resultados abren la
posibilidad de distribuir la estacionalidad de los visitantes en otras temporadas diferentes a
Semana Santa con grupos escolares, que también son visitantes frecuentes a fincas de

agroturismo (Tew y Barbieri, 2012).

Con las actividades y servicios agroecoturisticos complementarios a las unidades de produccion
agricola se ha demostrado la influencia positiva del agroturismo en el ingreso familiar, con la
contribucién que se hace a la comunidad local a través de las ventas, los impuestos, el empleo
local y el fomento de empresas locales, tales como restaurantes y tiendas (Veeck et al., 2006;

Saxena et al., 2007; Barbieri, 2009).

Otros beneficios asociados son el mantenimiento de estilos de vida rurales y el aumento de
conocimiento y preservacion de las costumbres locales, especialmente en lo relacionado con la
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produccion de alimentos. En este sentido, Tepexilotla posee cualidades socioculturales con
potencial turistico, sobre todo elementos historicos que no se han ofertado y por tanto no
valorados por los visitantes, pero que al mostrarlos como parte de los recursos de la localidad, el
nivel de interés por experimentarlos es alto. Por ello, es necesaria la revalorizacion del capital

sociocultural y sus diversas manifestaciones que caracterizan esta localidad.

Sin embargo, los estudios sugieren que los beneficios econdmicos del turismo rural para la
familia campesina no son universales, ya que pueden variar dependiendo de la etapa del
desarrollo agroturistico (si es de reciente creacion frente a los ya establecidos) y si la finca de
agroturismo se encuentra aislada o cerca de otras atracciones (Fisher, 2006; Veeck et al., 2006;
Saxena et al., 2007), en esto ultimo la localidad podria presentar ventaja dado que posee
atractivos naturales que atraen la visita y que podrian incidir en la consolidacion del producto

agroecoturistico.

También es importante considerar que la actuacion de los agentes externos no necesariamente
mantiene una orientacion lineal hacia la apropiacion de los recursos, pues aun cuando la suma de
esfuerzos provenientes del exterior para afianzar la actividad, pueden favorecer el mejoramiento
en las condiciones de vida de los actores locales, en los ambitos econémico, sociocultural e
incluso natural, frecuentemente quebranta la dinamica colectiva y el territorio comunal, a favor
de un reducido grupo que atrae los beneficios derivados de la dindmica turistica. Es justamente
esta segunda orientacién la cual se retoma a lo largo del presente trabajo, con la intension de
avanzar de consolidar un estudio que parte de las necesidades e intereses de los agentes locales,
donde la valoracion del espacio se inicia desde la motivacion de los residentes por ofertar e

integrar el turismo a sus actividades productivas originales.
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3.5. CONCLUSIONES

La valoracion del agroecoturismo en Tepexilotla, desde la perspectiva del visitante, es alta y esta
en funcion del interés por experimentar actividades y servicios asociados a la apreciacion del
paisaje y el descanso principalmente. Este interés se asocia a variables de tipo demogréfico, por

lo que se debera diferenciar los productos turisticos por perfil de visitante.
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CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES GENERALES

1. CONCLUSIONES

Tepexilotla posee un alto potencial agroecoturistico asociado principalmente a su capital
ambiental y la valoracion de los visitantes a éste, asi como de la valoracion realizada por los

residentes y visitantes sobre el posible desarrollo del agroecoturismo en la localidad.

Tepexilotla ofrece por si sola atractivos turisticos que generan la visita entre los pobladores de
localidades cercanas dentro del municipio y municipios aledafios, principalmente. Asimismo,
existe afluencia en menor grado de lugares que requieren una mayor movilizacion, desde
ciudades como Xalapa dentro del estado de Veracruz y el Distrito Federal, lo cual abre la

posibilidad de posicionar este destino turistico rural a nivel estatal y nacional.

Por lo que la principal limitante para el desarrollo del agroecoturismo en la localidad, radica en
la falta de consolidacion de servicios turisticos atractivos que se integren como parte de la oferta
turistica. También es importante la consolidacion de una identidad para el producto

agroecoturistico a ofertar, que cumpla con las expectativas de viaje.
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2. RECOMENDACIONES

Con base en la experiencia obtenida, producto de esta investigacion, se plantean las siguientes

recomendaciones estructuradas a distintos niveles de impacto.

Investigaciones futuras

A nivel conceptual, es necesario caracterizar el turismo rural que se desarrolla en México, dado
que éste puede desarrollarse en comunidades o espacios rurales, de forma adaptativa en funcion
de las demandas de sus visitantes, sin planes de manejo a nivel de desarrollo turistico. La
caracterizacion del turismo rural mexicano es determinante en la formulacion de politicas, planes
de manejo y la generacion de estrategias para la consolidacion de los beneficios del turismo en
las diversas localidades rurales, asi como en la formulacion de politicas publicas para el

desarrollo sustentable del turismo rural.

A nivel metodoldgico, serd importante integrar al analisis del potencial agroecoturistico el
panorama de politicas pablicas que inciden en el turismo rural y el contexto turistico regional. Es
decir, definir una metodologia que permita evaluar potencialidad y vocacion de regiones o
territorios. En un analisis de los recursos enddgenos (capital ambiental, sociocultural y
productivo) y exdgenos (valoracion del visitante, politicas publicas y contexto turistico regional),

que se integren mediante indices de valoracidn en un analisis multicriterio.

A nivel de generacion de conocimiento, el desarrollo de indices de sustentabilidad del
agroecoturismo o turismo rural que permita la evaluacion y el logro de los objetivos de

sustentabilidad de algin proyecto agroecoturistico a corto, mediano y largo plazo. También es
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necesario investigar el comportamiento y preferencias de los turistas entre los diferentes destinos
turisticos rurales en la region, con la finalidad de disefiar rutas de agroecoturismo a nivel regional

e integrar los destinos agroecoturisticos en una oferta agroecoturistica regional.

Asimismo, el andlisis de la valoracion del agroecoturismo desde la perspectiva de los turistas
puede proveer informacién valiosa para identificar visitantes potenciales y tendencias en el
desarrollo del agroecoturismo tanto a nivel conceptual, preferencias y de enfoque de
investigacion. También es importante la identificacion de areas con potencial agroecoturistico a
nivel regional o estatal, mediante el uso de los Sistemas de Informacion Geografica y otras

metodologias que permita impulsar el desarrollo rural sustentable a nivel regional y estatal.

Desarrollo del agroecoturismo en Tepexilotla

A nivel de proyecto agroecoturistico, se recomienda la generacion de un plan de manejo del
agroecoturismo en Tepexilotla para la planificacion del agroecoturismo de acuerdo a su objetivo
de sustentabilidad y beneficios locales. Donde se considere la generacion de productos
agroecoturisticos de acuerdo a los recursos enddgenos, el perfil del visitante y sus preferencias

que en esta investigacion se presentan.

Es necesario establecer un programa participativo y comprometido entre las diferentes partes de
manejo del paisaje de Tepexilotla, que incluya estrategias para el mantenimiento y restauracion
de areas de conservacion de bosque, cuyo impacto sera tanto a nivel local, con el mantenimiento
de la biodiversidad y paisaje natural, como a nivel regional proveyendo de un servicio ambiental

de corredor bioldgico y de recarga de mantos freaticos principalmente. Este programa también
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deberd incluir estrategias para el mantenimiento de un paisaje sin basura y de educacion
ambiental, tanto para los propios residentes como para visitantes. También se deberan
contemplar estrategias para la produccion agricola sustentable y acciones de conservacion de

recursos fitogéneticos.

Se deberd desarrollar un programa para el desarrollo y oferta de actividades y servicios
agroecoturisticos, para la oferta de areas de acampado, de productos gastronémicos tipicos de
Tepexilotla, la participacion en alguna actividad o servicio agricola, balneario, bafios pablicos
ecolégicos, museo arqueologico, la visita a Unidades de Manejo Ambiental, senderos

interpretativos guiados, cabalgata, observacion de aves y renta de alojamiento principalmente.

Sera indispensable instrumentar un programa para el disefio y construccion de infraestructura con
fines agroecoturisticos. Por ejemplo, area de comedor con platillos tipicos, bafios publicos
ecoldgicos, balneario, museo con piezas arqueoldgicas, observatorio de aves, vivero,
sefialamientos dentro de la localidad y renta de cabafias o casas para el alojamiento de turistas.
La inversion en infraestructura turistica debera considerar la conservacion del paisaje natural,
Ccuya organizacion y armonia estética y ecoldgica, formen parte de la satisfaccion del visitante en
su experiencia turistica, dado el gran interés manifestado de estar en contacto con la naturaleza
que inspira tranquilidad y descanso principalmente. Ademas, estas acciones deben realizarse con

el apoyo municipal.

Es necesario el rescate de los elementos culturales e histéricos asociados a Tepexilotla, para su
consolidacion como parte fundamental en el desarrollo y mantenimiento de la cultura local y

como elemento importante de la identidad y consolidacion de Tepexilotla como destino
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agroecoturistico. En sintonia con esto, debera considerarse el mantenimiento de la cohesion
social que ha permitido la comunicacién y organizacion de los habitantes para la gestion del
turismo en su localidad. Otros estudios de turismo de naturaleza han documentado dificultades
en la distribucion equitativa de beneficios entre los miembros de la comunidad, lo que ha
ocasionado conflictos en la organizacion y desarrollo de las actividades turisticas. Por ello, se
tendré que considerar en el plan de manejo del agroecoturismo en la localidad, la distribucién
equitativa de beneficios derivados del desarrollo del agroecoturismo. Es decir, que la dinamica

economica de la comunidad gire en torno al agroecoturismo Yy actividades relacionadas.
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ANEXOS

Al.Guia para entrevista semiestructurada a residentes de Tepexilotla

£l erioque de este ireestizacion &5 mMiNTo, B que S= CoNfuntensn MATodos cusntitativos  ouslitativos pare &
mrplisis muitidimensional de b comunided § detenminer su potendal sproscrturistion.

Faore 1. Descringidan general harritorial, ambiamha)l, productive, sadooutura! ¥ de afuendia turishion de
Teparihotia

Exta fze comprendes =l estudio de forntes ssoundsrexs §oun sondso en kBooomuneded. .ﬂ-:', s= ammlizers de
forma Elobal b historie y Stuscon schusl de b comunidsd con relsGon = ks CurEcheristioes berritarmles,
mmbientalas, productives, socooufturalas y de afusncs turistics. Se reslizans une cesifiongan prafiminer de
= OnEaniTacan sodal, ks scividedes ouitursbes, ks actiidedes productives, koS agroscosishemes, &l esteda §
UL o 0T neoUrsos netureslss =g como de m efgsncs Durstice. Bn scts 1rs fsos tambeen os iosntEoren
nfarmantes cimwe potencimles pEne las sipuentes Sees de b= imeestipacon.

GUIiA DE PREGUNTAS

Instrucciones: Estz guiz de preguntos esto disenods pors gpoyar ko entrevsts
semiestnuctwnnds aplicods @ informmantes cowve de o comunidod.

Fecha: | Haora de inicia: | Hora d= termina:
Nombre del
Entrewvistadar

| DATOS GEMERALES DEL EMTREWVISTADD [A)

Nombre del entrevistado:
Edad. [ Sexo: M[ JF[ ] [ Ukimo grado de estudio:

Il PREGUNTAS CLAVE

1. ¢Cuales son las principales actividades productivas que realiza la poblacion?

2. éague actividad productiva se dedica Wsted?

3. ¢cual es suprincipal fuente de ingresos?

4, §0ue otras actividades tiene interés la comunidad por desarrollar para obtener mas
ingresos?

5. éConsidera Wsted gue existe interés en la poblacion por desarrollar actividades de
ecoturismo?
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6. é0ue disponibilidad existiria por los pobladores para dedicarle tiempo a la visita de
turistas?
7. ¢0ue personas considera que podrian involucrarse en actividades turisticas?

éConsidera que habria mas disposicion de los hombres o de las mujeres para
involucrarse en actividades turisticas?

B, iCuantas horas a la semana o gue dias de la semana podria dedicar a esta
acthvidad?

9, ¢En qué temporada o meses del afio han observado mayor presencia y visita de
turistas?

10. i Cual es el principal interés o atractivo que buscan conocer y disfrutar los turistas en
la comunidad de Tepexilotla o la region?

éCudles son los recursos naturales (vegetacion, animales, paisajes) que los visitantes
que llegan a Tepexilotla buscan conocer y disfrutar? Mencione 2l menos tres.

11.éCudles son los recursce naturales [wegetacion, animales, paisajes) gue usted
apredia y que pudieran tener interés turistico? Mencione al menos tres,

12,éCuantos grupos de personas [organizaciones) se encuentran trabajando en la
comunidad con fines turisticos?

£ Existe ya alzuna organizacion de la comunidad trabajando en ecoturismo?; Cual?

b2 ol tewr <o~ renr B 20

= = Agrodefco su coloborocort y su tiempd |
Muchos grocos!!!
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A2. Elementos con potencial agroecoturistico identificados por residentes

Nombre
Ruta de Chocaman viejo
Localizacion geografica
18°59°40.08” N
97°05°52.61” O
Categoria
Sitios naturales y manifestaciones
culturales historicas
Tipo
Montafa
Lugares historicos
Ruinas y sitios arqueoldgicos

Nombre
Piedra del leon
Localizacion geografica
18°59°48.83” N
97°05°58.04” O
Categoria
Manifestaciones culturales
histdricas
Tipo
Ruinas y sitios arqueologicos
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Nombre
Sendero de los charales
Localizacion geografica
18°58°47.03” N
97°05°11.28” O
Categoria
Sitios naturales
Tipo
Lugares de observacion de floray
fauna

Nombre
Cueva del asalto
Localizacion geografica
18°59°47.74” N
97°05°58.48” O
Categoria
Manifestaciones culturales
historicas
Tipo
Lugares historicos
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Nombre
Rieva del rio Metlac
Localizacion geografica
18°58°53.52” N
97°05°20.98” O
Categoria
Sitios naturales
Tipo
Lugares de observacion de floray
fauna

Nombre
Cerro Chocaman viejo
Localizacion geografica
18°59°27.66” N
97°05°40.30” O
Categoria
Sitios naturales
Tipo
Lugares de observacion de floray
fauna
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Nombre
Rio Texalapa
Localizacion geografica
18°58°52.13” N
97°04°49.86” O
Categoria
Sitios naturales
Tipo
Lugares de observacion de floray
fauna

Nombre
Préactica de futbol
Localizacion geografica
18°58°54.79” N
97°05°22.00” O
Categoria
Acontecimientos programados
Tipo
Deportivos
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Nombre
Pesca de trucha en criadero
Localizacion geografica
18°58°52.13” N
97°04°49.86” O
Categoria
Sitios naturales
Tipo
Lugares de observacion de floray
fauna

Nombre
Venta de peces
Localizacion geografica
18°59°00.96” N
97°05°38.39” O
Categoria
Otros
Tipo
Criadero de peces
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Nombre
Area de acampado campo
Localizacion geografica
18°58°54.79” N
97°05°22.00” O
Categoria
Sitios naturales
Tipo
Lugares de observacion de floray
fauna

Ol

Nombre
Area de acampado riviera del rio
Metlac
Localizacion geografica
18°58°53.52” N
97°05°20.98” O
Categoria
Sitios naturales
Tipo
Lugares de observacion de flora'y

fauna
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Cuadro A-1. Especies vegetales caracteristicas del bosque meséfilo de montafia en Tepexilotla.

Estrato Especies caracteristicas
Nombre cientifico Nombre comun
Arboreo Clethra mexicana A. DC. Marangola
superior Liquidambar styraciflua L. Ocozote
Platanus mexicana Moric.(1837) Alamo
Ulmus mexicana (Liebm.) Planch. Zempoaléhuatl
Meliosma alba (Schltdl.) Walp. Palo blanco
Ostrya virginiana (Mill.) K.Koch Palo de hierro
Carpinus caroliniana Thomas Walter Pepinque
Croton draco Schltdl. Sangregado
Arboreo medio Alnus acuminata Kunth it
Alnus jorullensis Humboldt, Bonpland & Kunth Ilite
Juglans regia L. Nogal
Olea europaea L., 1753 Olivo
Chamaedorea oreophila Mart. Tepejilote
Persea schiedeana Nees. Chinene
Arbustivo Acacia angustissima (Mill.) Kuntze Timbre
Leucaena macrophylla Benth. Guaje
Equisetum arvense Linnaeus, 1753 Cola de caballo
Yucca elephantipes Baker in Regel Izote
Citrus medica L. Cidra
Oreopanax xalapensis Decne. & Planch. Mano de leon
Magnolia schiedeana Schldl. Magnolia
Herbéaceo Antrophyum lineatum (Sw.) Kaulf. Helecho
Nephelea mexicana (Schltdl. & Cham.) R.M. Tryon | Helecho arborescente
Osmunda regalis L. 1753 Helecho
Dryopteris Wallichiana Wall. Helecho
Pitcairnia heterophylla (Lindley) Beer Bromelia
Vriesea duvaliana E. Morren Bromelia
Tillandsia spp. L. Bromelia
Coelia macrostachya Lindl. 1842 Orquidea**
Elleanthus cynarocephalus (Reichb. f.) Reichb. f Orguidea**
Epidendrum longipetalum A. Rich. & Galeotti 1845 Orquidea**
Epidendrum raniferum Lindl Orguidea**
Lycaste deppei (Lodd.) Lindl Orquidea**
Gongora sp. Orquidea**
Leochilus carinatus (Knowles & Westc.) Lindl. Orquidea**
Oncidium sp. Orquidea**
Stanhopea sp Orquidea**
Isochilus major Schitdl. & Cham. Orquidea**
Malaxis sp. Orquidea**

*Corresponde al nombre conocido en la region que comprende Tepexilotla. **Especies reportadas del inventario
floristico de orquideas en Tepexilotla (Tejeda-Sartorius et al., 2013)
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Continuacion Cuadro A-1.

Estrato Especies caracteristicas
Nombre cientifico Nombre comin*
Isochilus major Cham. & Schitdl. Orquidea
Malaxis sp. Orquidea
Ipomoea coccinea L. Campanilla roja
Amaranthus hybridus L. Quelite jabalin
. Calathea lutea (Aubl.) E.Mey. ex Schult. Quelite de manteca
Herbaceo - : -
Chenopodium vulvaria L. Epazote de zorrillo
Portulaca oleracea L. Verdolaga
Datura stramonium L. Toloache
Passiflora edulis Sims, 1818 Pasionaria
Zantedeschia aethiopica (L.) Spreng. Alcatraz

*Corresponde al nombre conocido en la region que comprende Tepexilotla.

Cuadro A-2. Especies vegetales caracteristicas del ecosistema de pino-encino por estrato, en

Tepexilotla.
Estrato Especies caracteristicas
Nombre cientifico Nombre comun*
Arboreo Quercus xalapensis Humb. & Bonpl. Encino
Quercus germana Schitr. & Cham. Encino
Pinus montezumae Lamb. Ocote
Pinus pseudostrobus Lindl. Pino lacio
Arbustivo Abelia floribunda M. Martens & Galeotti Abelia
Bouvardia multiflora Schult. Campanillas
Herbéaceo Digitaria leucites (Trin.) Henrard Pasto
Festuca amplissima Rupr. Pasto
Tillandsia lampropoda L.B. Smith Bromelia

*Corresponde al nombre conocido en la region que comprende Tepexilotla.
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Cuadro A-3. Fauna caracteristica en Tepexilotla, Chocaman, Veracruz.

Especies caracteristicas

Nombre cientifico

Nombre comin*

Mazama americana Erxleben, 1777

Temazate

Leopardus wiedii Schinz, 1821

Tigrillo

Puma yagouaroundi Etienne Geoffroy Saint-Hilaire, 1803

Gato montés

Cuniculus paca Linnaeus, 1766

Tepezcuintle

Sylvilagus floridanus J. A. Allen, 1890 Conejo

Mephitis macroura Lichtenstein, 1832 Zorrillo
Sciurus spp. Linnaeus, 1758 Ardilla

Didelphys marsupialis Linnaeus, 1758 Tlacuache

Marmosa mexicana Merriam, 1897

Ratdn tlacuache

Marmosa canescens J. A. Allen, 1893

Ratdn tlacuache

Mustela frenata Lichtenstein, 1831 Onzilla
Procyon lotor Linnaeus, 1758 Mapache
Orthogeomys grandis Thomas, 1893 Tuza
Orthogeomys hispidus Le Conte, 1852 Tuza
Dasypus novemcinctus Linnaeus, 1758 Armadillo, toche
Sigmodon hispidus Say and Ord, 1825 Rata
Reithrodontomys sp. Ratdn
Molossus ater E. Geoffroy, 1805 Murciélago
Rana berlandieri Baird, 1854 Rana
Sceloporus variabilis Wiegmann, 1834 Lagartija

Mastigodryas melanolomus Cope, 1868

Culebra lagartijera

Drymobius margaritiferus Schlegel, 1837

Culebra petatilla

Scaphiodontophis annulatus Duméril, Bibron y Duméril, 1854

Falsa coralillo

Thamnophis proximus Say, 1823

Culebra de agua

Bolitoglossa rufescens Cope, 1869 Tlaconete
Turdus grayi Bonaparte, 1838 Primavera
Myadestes obscurus J. F. Gmelin, 1789 Jilguero
Basileuterus rufifrons Chipe
Accipiter cooperi Bonaparte, 1828 Gavilan

Bubulcus ibis Linnaeus, 1758

Garza bueyera

Sporophila torqueola

Semillero de collar

Cyanocorax morio Wagler, 1829 Pepe
Aulacorhynchus prasinus Gould, 1834 Pico de canoa
Colinus virginianus Linnaeus, 1758 Codorniz

Callipepla sp. Wagler, 1832 Chivicoyo

*Corresponde al nombre conocido en la regién que comprende Tepexilotla.
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A3. Cuestionario utilizado en la valoracion del agroecosistema Tepexilotla por los

visitantes

£ CuAl e su opin idn sobre las b resticas de las instalac s e rvicies y el lugar
preciades durant tantin en la comunidad? Diga =u opinidn, donde = 4=Muy buen
estady, 3= Buen estade 2= Regular estado, 1=Mal estado y D=Pdsimo estado, Coogus una
X zobre o casilleny com=spondient=.

26, msTaiacrones/ Seavrcros Turisricos Bisoos 4| 32|10

Seryicia de Trampote pifiicn Wiizads

Servicia e informacifin = viskantes, soive o hger y oroctos

Insislacion=s del slgjamiento uliizads

Higimne =n & wervicio de comida o Aimenios

27, Seavicro o TRATD w3

DE LA O 4 13 (210

Recilimianto

En =l cfrecimisrto de productos (shmentos, srtersns, sic)

hdmhlu(mcm_h&mp‘]u_dc.)

En =l maryicia de guis
2B, Pracercrim oeL Lusar. 4 |3 (21 |0
Tranguilidad
Saguridad
Limpiera
VL CARACTERISTICAS DEL VISITANTE
25, Génens;  _ Homirs — Mujer 31, iDe ddnde viene wshed?
30, Edad: __Veracnur, municigio;
I __Feiadn de ln Amnifics Mecans:
Rt ced Mundo:
32, Pag resvdm [ Bcrrvio an
—Fjecutiva, genenie __Prof=sional [ Téonica Superior ind=pendent=
_Servidor Publica _Profesional | Téonicg Medio indapenderte
__E=tufante de; __Empresa Privada [ Empresario | Adtfnomo
_Comerciante _ubilada/retivada
_Ama dm Caza __Irmvestigad orjcientificn
L O

33, Ulime g rado de extudios cursade; __ Ho cursd st

_Primavia, grada___; —Secundaria, grado___

_Universiind, grado____: __Mmmmiria)_ doctorsdo =,

34, L cusdirito aseiende su INGRESO FAMILIAR al mes?

_Mmmoe de 52,699.00 (= 5270000 fmsta 6739.00 = 3630000 hesta 1159900

_f=311,500.00 23499900  _d=335,000.00 & 34,990.00 M e $85,000.00

35, {Cudl &% su PRESUPUESTO TOTAL pars salirde viaje o cudntn esper gastar?,

(inthydrdose ¥ qui [ panan);

36, £ Cusfirthd direr ha gastad
&Y cudrite en total?

Hormitre (optativa);

ted POR DEA?

1
| Comentarios: i
i
| i
i
|

Gracias por s Hempa. asi coma porsu valiosa informacion queservird para
. impulsar mejoras an benaficio dal visitante y la comumidad.

COLEGIO DE POSTGRADUADOS
MAESTRIA EN AGROECOSISTEMA S TROPICALES - CAMPUS VERACRUZ

@

Buenos dias | tardes. Mi nombre es Mildred Joselyn Mikeny v estoy realmndo una
imvestigacion para-apoyar el trabajo agroecoturistics-en b bcalidad de Tepevilot: Le pido
me obsequiz 10 minutos de su tiempo @R contestar estas preguntas que pretendsn
ayudar a majorar b calidad d& ks servicios que usan los visitantes como usted con 2 fin de
consarvar los recursos culturales, histdricos y naturales,

.
VALORACION DEL ATRACTIVO
AGROECOTURISTICO DE TEPEXILOTLA

Cuestionario paravisitantes de Tepexilotla, municipio de
Chocaman, Veracnz.

il Tepmlctis w= ancumics 2 200 metros de ls Sierm Mad e Oriental, =n la Regidn de

Las Montafias, Su sxtmnsidn territoial = d= 350 heckreas con 135 habitantes 2
una atitud promedo de L300 metnis sobire &l nivel del mar. 3 ecsitena gue
dfine I riquacs de sus recursns natursles mx el Bosque dé Miebls. Donde, ls princicsl
activided econfmica estd dedicads o campo, con of cultivads mat, frj, caféorioly,

Emaonaria, mine oiroe y ba crin fe galines, Dornegos | vaces y cendos. )

marzo de 2013
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i una X en la linea comespondients |

Lcﬁﬂﬁmam)umhdem viskita & 18 comunidad de Tepexilo Ha?

Buen tralo = Hooer deportefactivitades deportives
_Cina _Muld!.""hjuamiapﬂﬂ.l’&t\ﬁu
_ Natursieza __ Corltactar/Vizitar amiges

Ihl:.’uu,l’Tl.’qm — ConftactarVimitar famiianes

__ Bafiarse =n o rio o poras

Cmpad!pudmb:d: __ Fmcormer senderos y montafies

__ (Ge=tronomis local/regional __ Oftmmrvacién de aves /Olmervacidn de plantes:
— Trafcion=s [Cultura local-regional — Otro &Cul,
2., iQud informacitn le aywdd & elegirls visits a ests comunidad?
—R ihn por i
__ Experimncia praga = o periddicn, SCulE,
_Interetpdgina__ 0 _ Radio, iCull?
_ Retomentacdin por sgencs O= v [ e p—
ECuA __ Ot st S0uAT?,
3. i Chmo viaja?
__Sla — En familia
__En parsja __ Con amiges
—_ Otro éCudrs, —_ n grups organizada [Agenca de visies)

4. £ Qué medin2) de ransporke u bz pa s desplazarse desde su logardé orgen y venir
& la comunidad?
_ Automévi progin __ Automél dilats | Moboticlets  __Bactieta _ Camifn
Bttt __Taodi rural

— Otra 20l

s.cahp-mmmqu-evﬁhahmmmpwbuhﬂ

| &Pr 2

V. VALORACION DE TEFEXILOTLA COMO EXPERIENCIA TURISTICA

15, Durante su estands £ Qué Fue o que mas ke gushh del establedmients donde se
(hitel, cabafia, cass rural o casa de campana)

_H:;ﬁ;iﬂaﬂ _ielslacion=s __AEmentos _Servicios ambierisles _ Ofro:

EPar

16. i Le disgushd ALGO del extablecimintt dinde se ja?

S Mo

EL="

17, iLe gustari
e 5i; ng; ___Defintivament= no
mcméﬁmhmmhhgnwmﬂ’(wmm]

_Hospitefidad de lox fefitegtes _fio 5 pe=sje 3 bosque _ Sendercs _ Produchos sgricoles
(Gamlronomiafsmentos _ Precios _oinos:

&Par

1&¢Mﬁmhmmhhmﬁw’(wm]

lnBemwn _Inseguidsd _ Eetsda de la careters (Deches) _
EPor qui?,
200 £ Qe ovbrivss servicioss v actividades be gustars disf ntar en Tepexilotla?
== = = croductor agroperuator Hadlmr = =l i _femem
lacabes fals, misl, mesnelada, gartas... ) _Bﬁﬂujﬁm __Tirglesa
Cumumrab\.lmumnm _ Cabaigata/ Pawecs a caballo _Sscalada
__ Cicama d= montsfis _Camp=mojscampar
Pesca recrestiva _ (Caminata
Jll. =n caza

__Olmarvacidn de animales _R==:a|1=d=ﬂm=.l‘1'm

__Om=rvacidn de glantas  _ Viita anosjomosdss

I e —

_ﬂhﬂ'ﬂdpﬂk{ﬂhmuﬁﬁuyuéﬂhﬁj
- =n allenes de emntal

__Definitivament= m;  _ Defintivament= no
22.¢Legush|nregenrmmlhrvmmumdehregnh7

_ S Mo__ . dudrimsvesss? 1 _z2 35 wmomm _ Mdmde 5 mmes __Definiltivam ng;  __ Definitivament= ma
chmhmaahmw
6. LQué activi su visita icipio y & la idad? _ Definitivameni= =i no  _ Defnitiemenis m
TURISMO RURAL TURISMO DE AVENTURA M¢mmmmmmmmuw&|
— Compra de producios agropecuarios Hadar en = rio __Rapp=l DTt =, __Fr =, _Fr s a
h:asmmd.mmdmm ) | _ Eepmimsingial : Tirgimen
— Comsumo =n reslersntes lossbes _C-idgswnsscsacmiu_rxdaua £0uA] e Su opinitn sobre el e bado de s netu s, servicios & infraestnschm apreciados
_Cmnpadgpudmmh:ds __ Coclmmo de mantafia —Campe=majacampar durante su estancia en la comun idad? Diga =u opinidn, donde = 4=Muy buen estado,
__ Wizita aactividades agricoles — Pr=ca recrestiva —Caminata 3= Buen extado 2= Regulsr estado, 1=Mal extado y 0=Pésimo estadoe, Cdoges una Xzobne
__ Wizila agranjes pecuarias SMD ol casilerg cormespondeerte.
__ \imila de vestigios argueciigices — Omervacidn d= Bafiarse en el rin
__ Vizita de Temazcel —Obmervacitin d= animales _Rescate de Noraifauna 25, RECURSOS NATURALES ¥ CULTURALES a |3 |z2]1]0
Wimila de afividedes cullursies __ Dfmmrvacidn d= gantes it = rios/cacades =
Fotogratia rural T Otmmvar = prisaje (ver I morkafis y s driies) | | (0%, cetada, i)
__Reoeitdn por Flors (rbobes, vegetacitn, flarss)
Qi) Fauns (aves, redliles....)
N - . Tema
FoiSe &n 2 [k, pocada, cabana) LS
ekulmtimpuselmm= inoche _2noches _}5n:|:h= _Hésmsmg Paisaje
__ Ex ewcurzionizta o vEilants de dia. {cuAntas homs permanecer en el lugar? Gztronormia (Platilos tradicionabes, sbmentor adouridor)
&cwm&mamv Commm 2 Otrer o Lradcs
— Cofiglp —Cmo Rordl _Hohdl _ Coma dRcompan r"’""_ "ﬁ:““" -

S Mol dhel alejan ¥ yhigaribn:
10. Loty el Alamisnhy por persons/ piche:
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A4. Cuestionario utilizado en la valoracion del potencial agroecoturistico de
Tepexilotla por visitantes

V. "LECCIC')\' DEESCENARIOS POSIBLES

1L POTE\ CIAL AGROECOTURISTICO

14, Considére cada una de las siguientes situaciones presentadas. Suponiendo que las - o 8 cort 3¢ ria su grado de inte rés por disfrutar de los siguientes
mthyDﬁmh— L P ccubl de todas ¢ llas elegina? Coloque ' L idad? Por faver, Gige cull seria su grado Os interds Ol 1 81 4,
una Xenel e3p teasu 6n de opaidn. hadh&y“hﬁ!:ﬂe&l-hpyhm&buumlendm‘:qn
corresponds 8 su grado de interds.
{ ( 11 S
oncae ] onasa[ ] forase ] -
. < o R A : (4 | e
i w8 > -
150 100 150 A g & 1 it )y
hectireas hectéreas % : oSSR = ) 3 Y
2 1 3
Graco ae inmds
1 2 3 413]2]1]0
60 30 90 1. Arezs restarades Oz Dozque (mis &boles, vegetacién y fauns)
2.5 interpretatives (Letrercs con [0entificasén o= platas y stics)
3. Peissfe impio, sin besurs (Dotes pers seperacién Oe Dasurs)
4. Difuzidn Oe infe in sobre edscacidn z (platicas, folletos)
7 8 z S. Participer en ot Oe cultivo y ref én Oz especies natives
6. Recorrido guado por &ress G produccidn ayricols sustertalie
s No si ZV@hth&anw)wlhm
&lewplhmwcymawu&n
Y =species en peigro Os
i~ | s s 9. Visita & o (cbzarvacidn y comvivencia con mary
2 1 3 ‘ \
S No Si
$13500a | $10000a | [$165.00a - 2 §
160.00 125.00 190.00 : o ;
$90.00 $80.00 $100.00 _ -
$35.00 $30.00 $40.00 ¥
\ J =
7 3 3
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A continuacidn sigunas actividades, sarvicios @ infrasdructurs que podrian enls vd=d , £Cubl $&ris su grado de interés pordisfrutar de cada una? Por favor, digs cudl zaris
sug'sh&ltséddld4 MdLMMS-MZ-Ml-hpyo-wmcmqmqumdm:lqmmdaumg’aﬂud:nin&

12, & ¥ Sz avI 4(3|12[1]0 13, InmmassTRUCT URA 4|3 (210
Participar en aiguna actividad agricola (siembra, cultive, cozecha) 1. Ares d= comedores con giatilios Yocos

Visitar o proceso de siaboracién de productos agricolas (café, misl, otro) 2. Rerta 0= cabaiias o casa en la comunidad

Verta 8= productos sgricolas generados por fa comunidad 3. Omarvalonio d= aves

Vents de Truchs viva o presarads 4. Museo con piezas arquedi égicar, historia def Rey Map v laregidn
Verka d= srtesanias 5. Vivero 0= danies ornamentsies ¥ medcinsies

Practicar rapsl 6. Sefislamientos dentro d= la localidad

Practicar exp ja (visiar cusvas) 7. Baficz ol ooz (Uso d= swarrin y Produccién 0= com
Practicar Srolesa

Qbmarvacidn 0= sves por rutss Osfindss

Servicio 0= Guiss para I vists de rutas y/o sendercs

Mmquﬂ&&hmlﬁnﬂmgm Moﬂs&mmmd&iﬂtl&

por disfruta r de éstos recorridos, donds 4=Muy aito, 3=Alto, 2=Medio, 1=Bajoy

0=Ninguno. Coogus una ¥ n & cusdro que coresponda 3 =u interds. Gracoce I
4 2

wig
51

A. Ruta Pladra del Ledn—C ueva del Asalto-Cerro Chocamén viejo

B. Sendero dal murciélago (visita 3 Las cusvas de murciélago)

C. Sendero de lxs aves (recorrido hacls observatorio de aves)

D. Sandaro d= orquideas y Dromajias (recorrido y visita 3 inver nadero)

E. Sendero de 13 nat uraleza (recor rido Inter pretativo de espacies vegetales)
F. Sendero de ks charales

G. Ruta del café criolio y del proceso de &

H. Ruta d= 1a milpa 4 B 5

1 Ruta de los cerros del TepextiotieC

J. Sendero de 1 pledra del conejo

lepexilotia Q

@ RioN

C.ooale
>
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A5. Memoria fotogréfica

Espacios caracteristicos de Tepexilotla
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Entrevistas a residentes
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Aplicacion de encuesta mediante entrevista directa a visitantes
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Aplicacion de encuesta a visitantes
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ionario

Estancia de visitantes y llenado del cuest
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Estancia de visitantes y llenado del cuestionario
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Estancia de visitantes
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AG. Publicaciones realizadas en revistas arbitradas

Farrista Maicana ds Cisncizs Agricclas Peb. Esp. Mam. 9 16 de mevo - 20 de junic, 2013 p. 1042-10%4

Potencial agroecoturistico del estado de Veracruz mediante
un Sistema de Informacion Geogrifica®

Agro-ecotourism potential of the State of Veraciuz
through a Geographic Informartion System

Mildred Joselyn Mikery Gutiérrez’, Arturo Pérez-Vizquez'?, Maria de los Angeles Pifiar Alvarer’, J. Cruz Garcia Albarade’ v

Alberto Asiain Hovos'

Colegio do Postzraduados-Campas Veracmuz. Carmetara Foderal Waracrez-Xalapa, ke BB.5. Tepetass., Manlic Fabic Altapsirann. C. B 918630, Tal. (X25)2010770
Ext. 64331, (josslynmdiery@colpos mx, asdamiFoolpos.mx). “El Colegio de Varacrez. Zona Comtro, C. P 91000 Xalipa, Verucrer. Tall 52 22E-8413100. E'l:L]l'|
{angrlespinarahrarseidizrmil com). *Colegio de Postgraduados-Campur Cerdoba. Carreters Fodemal Cordeba-thracrur kes 348 Aratan do bos Fayes. C. P 84546,

{jeumnFcalpos.mx). LAntor para commespondanciy: parteroiScolpesnex.

Eesumen

Enlosdltmes afios, el turisme de naturaleza ha cobrado gran
mmportancia en México v Veraomz. Simembargo, el potencial
del territono nural parz Iz miegracion del ecofurismo como
agroecotunsmo ha sido poco estudiado. Dada la complendad
del espacio mural, los Sistemas de Informacidn Geografica
(5IG) tenen pranuhihdad en la integracion de mformacion de
diferentes dimensiones, permatiends la definicion de zonas
o sifios con potencial ecotunisheo v plamficacion de dichas
actividades. Por tanto, el objetivo de esta mveshizacion fue
dizefiarun modelo conceptal para 12 implementzeion deun
51G que permita 1dentificar las potenciahdades v hmtantes
para el desammollo del agroecotmsmoen las diferentes remones
v umerpies del estado de Veracmz. Seplantea el disefio del
Sl mediante el modalanmientode los datos encapas tematcas
amvel externo y conceptuzl, los temas vambutos propuestos
se defimeron a partir de la consulta de hiteratra v fuentes
secundanas. El modelo conceptual obtemido, permutia la
mmplementzeion del SIGpara laidentficzcion de potenciales
v limtantes a mivel estatal yen los mumeipios, donde sepuede
dingir la mvestigacion v pelihcas que permitan desamollar
dicho potenmal v particulanizar las necesidades locales v de
sustentzbibidad para el desamollo del agroscomnsme.

* Rocibido: diciemnbre de 2012
Acepade: marme da 2013
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Absiract

During the recent vears, nature tourism has gained great
importance in Mexico and Veracruz. However, the
potential of raral areas for the integration of ecotourizm
as agro-ecotounsm has been hardly studied. Given the
complexity of rural areas, Geographic Information
Swstems (GI5) are quite useful for integrating informztion
from different dimensions, allowing the definition of
zonesor potential ecotounsm sites for planmng achvities.
Therefore, the objective of this research was to design
a conceptuzl model for the implementation of a GIS to
1dentify the potentials and constraints for the development
of agro-ecotoursm in different regions and mumecipalities
of the State of Veracruz. The GIS design 1s proposed
bv modeling data lavers of externally thematic and
concepmal 1zsues and proposed athibutes defined from
the consultation literature and secondary sources. The
concepiual model obtained, allow the implementation
of a GIS to identify potential and constraints in the State
and municipal levels, where we can conduct research
and pohcies to develop this potential and particulanize
local needs and sustamnability for the development of
agro-scotounsm.



G, AQrolurksma, niss agroaimantarias y gastonamila

VALORACION DEL POTENCIAL AGROECOTURISTICO DE TEPEXILOTLA,
CHOCAMAN, VERACRULZ; DESDE LA PERSPECTIVA DEL VISITANTE

M J Mikery-Gutiémez"; A Pérez-Vizquez™; M A Pinar-Alvarez®; J C Garcia-Albarado™ A
Asizin-Hoyos'
'Fosgrado en Agroscosistemas Tropicales. Colegio de Fostgradusdos-Campus

Weracruz. Carmretera Federal Veracruz-Xalapa, km 885, C P, 51850 Tepsetates, Manlic
Fabio Altamirano, Veracruz. T {autor de comespondencia) parturs@colpos. mx. 2El
Colegio deVeracruz. Zona Centro, C.F. 9100 Xalapa, Veracnuz. “‘Colegio de
Postgradusdos-Campus Cordoba. Carretera Federal Cordoba-Veracruz km 348 C P
24245 Amatlan de los Reyes, Veracruz.

Introduccion
Considerando gue las areas rursles representan dos terceras panes del temitorio
nacional donde 5= presenta la pobreza extrema (CONEWVAL, 2013), s d= gran
importancia la formulscion d2 estrategiss gus permitan 2l desamolle d2 este sector. Una
de ellas, es la diversificacion de las actividsdes productivas o uso multifuncional del
espacio con s inclesion del turismao rursl, donds 52 busca mejorar 2| bisnastar y reducir
&l estado de pobraza de las familizs rursles (SECTUR-CESTUR, 2007). Esto ha
conducido =n los Gitimas afos, 3 un crecimisnto importante de esta setividad, aligusl
gue investigacionses asocizdas sl desarrollo del potencial tunistico rural (Xizo v Smith,
200E; Mewsome v Moaore, 2012).
Fara =l estudio del potencial turistico 52 han uwtilzsdo difzrentes metodologias, entre
gllzs: |3 evaluacion de los recursos naturales turisticos mediante el inventario escenico
o paisajistico (Leno, 1553; Lopez, 1528), la valoracion cesntitativa de los recursos
natursles, mediants indices de potencial {Reyes-Parez v Sanchez-Crispin, 2005).
Recientements, s& ha wtilzado 13 evalescion multicriterio de los recursos naturales

{Enriguez =f af , 2010}, la geoposicion satelital para describir los recursos naturales

* En prensa, publicacidn especial de la Revista Agroproductividad 2014, de los trabajos
presentados en el Primer Congreso Nacional de Turismo Rural, México 2013
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A7. Publicaciones en memorias de Reunion cientifica y Congreso

W Rewnion Macional de Innovacion Forestal
Veraomz 2043

VALORACION DEL POTENCIAL AGROECOTURISTICO EN TEPEXILOTLA, CHGCMM,
VERACRUZ, DESDE LA FERSPECTIVA DEL VISITANTE

ASSESSMENT OF AGRO-ECOTOURISM POTENTIAL IN TEPEXILOTLA, CHOCAMAN,
VERACRUZ, FROM VISITOR'S PERSPECTIVE

) Mikery GM.", Pérez-Vazquez A", Pifiar AMA®, Garcia-Albarado JC®, Asiain HA
Posgrado en Agroecosisternas Tropicales, COLPOS, *Turisme rural, COLVER, :'F'n:uEgradn &n
Arguitectura del Paisaje, COLPOS
pariuny@colpos. mx

El turismo rural es considerado como una esirategia para el desamolle sustentable de las localidades
rurales (SECTUR-CESTUR, 2007}, donde el agroecoturisma como modalidad del turismo rural, busca
&l desamolls de una sociedad eminentemente campesina con &l fin de aprovechar su ambiente rural v
a la vez conservar la rigueza cultural y de biodiversidad. El chbjetive de este trabajo fue walorar el
afractivo de Tepexilotla como desting turistico y su potencial agroecoturistico desde |a perspectiva de
los visitantes. La comunidad de Tepexilotla se ubica en el municipic de Chocaman, estado de
Veracruz, México. Posee alio grado de marginacion y pobreza en confraste con la belleza de su
paisaje, historia y bicdiversidad, aunado al atractivo de visita que por afics ha representado entre los
habitantes de la region durante la temporada de semana santa. Por ello, se caracterizo al visitante y
sus preferencias con relacion a la experiencia turistica que representa Tepexilotla y el interés por
disfrutar de actividades y servicios agroecoturisticos. Esta investigacion se desarmolld en dos fases. La
primera incluyd entrevistas semiestructuradas con informantes clave, entrevistas ad hoc y recomidos
de campeo para la caracterizacion del agroecosisterna y definicion de los atractivos agroecoturisticos
potenciales, la segunda fase consistio en la aplicacion de una encuesta a visitanies, en la temporada
de semana santa. El cuestionario se estructurd en cince secciones referidas a: caracteristicas del
viaje, de la visita, del visitante, valoracion de Tepexilotla como experiencia turistica y del potencial
agroecoturistico de la localidad. Un total de 83 wisitantes fueron entrevistados y kos datos se
analizamon utilizando Statistica 7.1. Los resultados indican que el visitante es principalmente orginarioc
de la region (Chiocaman, Cordoba v Veracruz), el 28.6% fueron amas de casa, seguido de estudiantes
(17.5%). El grado de estudio frecuente fue secundaria concluida (33.3%) y universidad (20.8%). Bl
promedio gastado por persona fue de $292.00, con un maximo de $3,000.00. La principal motivacian
para wvisitar Tepexiotla fue disfrutar de la naturaleza (85.1%), descanso y tranquilidad (50.8%). EI
55.2% eligid la localidad debido a recomendaciones de familiares o amigos. La mayoria viaja en
familia v el medio de fransporte mas utiizado es el taxi rural (51.6%) seguido del automdvil propio
(30.1%). Las principales actividades gue realizan durante la visita som nadar en el rio (81.99%),
observar el paisaje (50.8%) y plantas (30.2%). Son visitantes de dia v permanecen entre 4 a 5 horas.
El mayor atractivo de Tepexilotla es el paisaje (85.1%). el rio (44.4%) y =l bosque (38.1%). Lo que
mas le disgustd al visitante fue el estado de la camretera (50.8%). La percepcion scbre los recursos
naturales fue de buen estado para el agua (46.0%), flora (42.9%) y fauna (41.3%), el paizaje fue
percibido en muy buen estado (81.9%).El trato durante la estancia fue muy busno (47.6%) v bueno
[30.7%). Sin embargo, la localidad carece de manifestaciones culturales conspicuas y apreciables por
los wvisitantes. La percepcion del lugar fue muy buena en tranquilidad (24.1%) y seguridad (50.8%).
Ofras actividades que les gustaria disfrutar fueron: nadar en 2l rio (44.4%), recorrer senderos (35.1%),
Cconsumir en restaurantes o comedores locales (36.5%) y observar aves (36.5%). Las actividades y
servicios con potencial agroecoturistico tuvieron muy alto interés por disfrutar, sobre todo las
relacionadas con mejorar la calidad del ambiente, la participacion en actividades agricolas, venta de
productos generados en la localidad y la visita de nutas o senderos; la participacion en actividades
agricolas tuvo interés alto. Se concluye que el potencial agroecoturistico de Tepexilotla s muy ako
aungue la mayoria de los visitantes no han participado en este tipo de turismo antes.

Servicios ambientales = 103
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