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ANALISIS SOCIOECONOMICO DE LOS HOGARES RURALES DEL MUNICIPIO

DE TLALTENANGO, PUEBLA.
Mario Humberto Lozano Loaiza, MPGDS
Colegio de Postgraduados, 2019
La globalizacién ha generado importantes transformaciones en la organizacién
productiva y territorial de la agricultura, las cuales han tenido consecuencias en la
dindmica de reproduccion socioecondmica del campesinado. La agricultura
desempeiia un papel central en los contextos rurales, potenciando y enlazando el
desarrollo social, econémico y ambiental de la comunidad. Con el fin de hacer frente a
la crisis del sector agricola, los hogares rurales han diversificado sus medios de vida,
incorporandose cada vez mas a actividades no agricolas que representan un apoyo
importante para compensar los bajos ingresos de la agricultura, abandonando de
forma parcial esta actividad, que pese a su deterioro, se mantiene como una practica
relevante para dichos hogares. El objetivo general de esta tesis fue, realizar un analisis
de la recomposicion que han experimentado los hogares rurales en el municipio de
Tlaltenango, Puebla, asi como el papel que juega la agricultura en la reproduccién
familiar, como parte de las estrategias que despliegan para subsistir en un contexto
socioeconémico adverso. La metodologia consistié en un estudio de caso, que incluy6
la aplicacion de cuestionarios a las y los jefes de familia de la localidad. Entre los
principales resultados se identificé tres tipos de hogares rurales: a) hogares rurales
agricolas (HRA), dedicados exclusivamente a actividades agropecuarias; b) hogares
rurales no agricolas (HRNA) que se dedican exclusivamente al sector terciario y
secundario; y ¢) hogares rurales mixtos (HRM) que combinan la actividad agropecuaria
con actividades de los sectores secundario y terciario. Se concluye que los hogares
rurales del municipio de Tlaltenango, Puebla, tienen diferentes estrategias de
reproduccion dependiendo de su modalidad especifica de diversificacion productiva y
gue la agricultura sigue siendo una actividad importante por la obtencién de empleos,
ingresos y como proveedora de alimentos, ademas de constituirse como un recurso
patrimonial sobre el cual se construye una identidad en los miembros de los hogares
rurales.

Palabras clave: Hogares rurales, reproduccion socioeconomica y agricultura.



SOCIO-ECONOMIC ANALYSIS OF RURAL HOUSEHOLDS IN THE
MUNICIPALITY OF TLALTENANGO, PUEBLA.

Mario Humberto Lozano Loaiza, MPGDS
Colegio de Postgraduados, 2019
Globalization has generated important transformations in the productive and territorial
organization of agriculture, which have had consequences in the dynamics of socio-
economic reproduction of the peasantry. Agriculture plays a central role in rural
contexts, enhancing and linking the social, economic and environmental development
of the community. In order to cope with the crisis in the agricultural sector, rural
households have diversified their livelihoods, increasingly incorporating non-
agricultural activities that represent important support to compensate for low income
from agriculture, partially abandoning this activity, which despite its deterioration,
remains as a relevant practice for these homes. The general objective of this thesis
was to conduct an analysis of the recomposition that rural households have
experienced in the municipality of Tlaltenango, Puebla, as well as the role that
agriculture plays in family reproduction, as part of the strategies they deploy to survive
in an adverse socioeconomic context. The methodology consisted of a case study,
which included the application of questionnaires to local family heads. Among the main
results, three types of rural households were identified: a) rural agricultural households
(HRA), dedicated exclusively to agricultural activities; b) rural non-agricultural
households (HRNA) that are dedicated exclusively to the tertiary and secondary sector;
and c) mixed rural households (HRM) that combine agricultural activity with activities
of the secondary and tertiary sectors. It is concluded that rural households in the
municipality of Tlaltenango, Puebla, have different reproduction strategies depending
on their specific modality of productive diversification and that agriculture continues
being an important activity for obtaining jobs, income and as a food supplier, besides
being constituted as a patrimonial resource on which an identity is built in the members

of the rural homes.

Keywords: Rural household, socioeconomic reproduction and agriculture.
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INTRODUCCION

La globalizacion ha generado importantes transformaciones en la organizacion
productiva y territorial de la agricultura, las cuales han tenido consecuencias sobre la
dindmica de reproduccion socioecondémica del campesinado. Dichos cambios han sido
poco propicios para generar una via de desarrollo agricola y rural incluyente,
profundizdndose la pobreza y la emigracién (Ramirez y Méndez, 2007). Con el fin de
hacer frente a la crisis del sector agricola los hogares rurales han diversificado sus
medios de vida, incorporandose cada vez mas a actividades no agricolas que
representan un apoyo importante para compensar los bajos ingresos de la agricultura,
abandonando de forma parcial esta actividad, que pese a su deterioro, se mantiene
como una préctica relevante para dichos hogares.

En el 2014, la FAO reconoci6 a la agricultura como una actividad indispensable para
la seguridad alimentaria de los paises, la generacion de empleo y la preservacion de
las culturas y el medio ambiente. Dicho organismos considera a esta actividad como
un eje central de las comunidades rurales, que fomenta el arraigo de las familias al
territorio, preserva los saberes ancestrales y las tradiciones, al tiempo que contribuye
a la conservacion de las especies vegetales y animales propias de la region (FAO,
2014).

La agricultura desempefia un papel central en los contextos rurales, potenciando y
enlazando el desarrollo social, econémico y ambiental de la comunidad. Al mismo
tiempo facilita la conexién entre el medio rural y urbano, particularmente a través de la

produccién y consumo de alimentos.

La agricultura juega un papel importante en el campo mexicano y en los hogares
rurales, ya que la mayoria de las familias que viven en poblaciones rurales se dedican
a esta actividad econémica, proporcionando empleo a alrededor de 13 % de la fuerza
de trabajo, lo que representa unos 3.3 millones de agricultores y 4.6 millones de

trabajadores asalariados y no remunerados (OCDE, 2011).



El presente estudio se desarrolld en la comunidad de Tlaltenango, cabecera del
municipio de Tlaltenango en el estado de Puebla. La economia local de esta localidad
estd soportada mayoritariamente en las actividades primarias, particularmente
agricultura y ganaderia, y en menor medida en el sector terciario. La actividad
agropecuaria que se practica es de tipo familiar, siendo importante para la comunidad
por el desarrollo social, econémico y ambiental que genera.

En los ultimos afios los integrantes de los hogares rurales de la comunidad de
Tlaltenango han tenido la oportunidad de emplearse en otros sectores, debido al
constante crecimiento de la ciudad de Puebla, y a la vecindad con corredores
industriales, principalmente de las industrias automotriz y textil, donde se emplea mano

de obra local, en detrimento de las actividades agricolas.

Pese al empleo rural no agricola que practican algunas familias de la comunidad de
Tlaltenango, la agricultura subsiste como una actividad relevante por los significados,
culturales y simbdlicos, asi como por los aportes en la producciéon de alimentos y al

autoempleo.

El objetivo general del presente estudio, es realizar un andlisis de la recomposiciéon
gue han experimentado los hogares rurales en el municipio de Tlaltenango, Puebla,
asi como el papel que juega la agricultura en la reproduccién familiar, como parte de
las estrategias que despliegan para subsistir en un contexto socioeconémico adverso.
Con base en un estudio de caso, que incluyo la aplicacion de cuestionarios a los jefes
de familia de la localidad bajo estudio se pudo determinar la existencia de tres tipos de
hogares: a) hogares rurales no agricolas (HRNA) que se dedican exclusivamente al
sector terciario y secundario; b) hogares rurales agricolas (HRA), que se dedican
exclusivamente a actividades agropecuarias; y ¢) hogares rurales mixtos (HRM) que
se dedican a la actividad agropecuaria pero que laboran también en los sectores

secundario y terciario.

Se concluye que los hogares rurales del municipio de Tlaltenango, Puebla, tienen

diferentes estrategias de reproduccién dependiendo de su modalidad especifica de
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diversificacion productiva. En los hogares agricolas la produccion se destina
mayoritariamente al autoconsumo y los ingresos se canalizan al sostenimiento de la
agricultura, principalmente de productos basicos. Los hogares rurales mixtos, cuya
produccion se destina principalmente a la comercializacion, contribuyen también a la
permanencia de la agricultura. Se trata de hogares pluriactivos que diversifican sus
actividades fuera de la finca, lo que les permite mejorar las condiciones bajo las cuales
se lleva a cabo su reproduccion. Los hogares rurales no agricolas, son aquellos que
no poseen tierras, y que privilegian como estrategia la insercion en el mercado de
trabajo, principalmente en las industrias que se encuentran ubicadas en la periferia del

municipio de Tlaltenango.

El presente documento se encuentra estructurado inicialmente en una introduccion
general en la que se describe el objetivo, importancia, justificacién y metodologia de la
investigacién. En el capitulo 1, se aborda el problema de investigacion, los objetivos e
hipotesis, en el capitulo 2, el marco contextual donde se describen las caracteristicas
fisico-biolégicas y socioecondmicas del area de estudio El capitulo 3, integra el marco
conceptual que considera las categorias de analisis pertinentes a la tematica
abordada; en el capitulo 4, referido a la metodologia, se describen los principales
métodos y técnicas utilizadas El capitulo 5, analiza y discute los de la investigacion y
en el capitulo 6, se presentan las consideraciones finales, la comprobacion de

hipbtesis, conclusiones y recomendaciones. Finalmente se reporta la literatura citada.



|. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA, OBJETIVOS E HIPOTESIS

1.1 Antecedentes del problema

De acuerdo con Rubio (1999) durante la década de los setenta se gestan importantes
transformaciones en el panorama agricola mundial. El viejo orden rural que prevalecié
durante el periodo de la postguerra, cambié de raiz, dando lugar al surgimiento de un
nuevo orden, caracterizado por la concentracion de la produccién alimentaria en los
paises desarrollados y el déficit estructural en los paises dependientes (Rubio, 1995),

generando cambios al interior de los hogares rurales.

El orden agricola internacional de la postguerra permitia la participacion de un amplio
grupo de paises como exportadores de bienes tradicionales en el mercado mundial,
ello dio lugar a procesos de incorporacion socioecondémica de los campesinos en

varios paises de América Latina (Ramirez, y Méndez, 2007).

Durante este periodo, las zonas rurales se caracterizaron por el predominio del trabajo
agricola y ganadero, la baja escala de la produccion, una densidad de poblacion y la
presencia de vinculos sociales y personales fuertes a nivel de comunidad. Se trataba
de sociedades parcialmente independientes a comparacion de las que prevalecian en
las grandes urbes. Los hogares rurales eran en su mayoria autosuficientes, ya que era
en el medio rural donde se producia y reproducia la mayor parte de su existencia. Sin
embargo, ante los cambios suscitados por la globalizacién y el cambio de modelo de
desarrollo el contexto rural se transformé progresivamente, presionando a los hogares
rurales a generar diferentes estrategias socioeconémicas para sobrevivir (Méndez,
2007).

La situacion actual de las sociedades rurales es sumamente diversa. Se caracteriza,
entre otras cosas, por la diversificacion ocupacional de los integrantes de los hogares
rurales. Las familias campesinas permanecen ligadas a sus comunidades, pero

también a los complejos industriales, a los complejos turisticos, a las areas



residenciales y a las grandes ciudades. En este escenario la agricultura ha dejado de
dar coherencia y unidad a la vida en el medio rural (De Grammont, 2009).

En el contexto rural mexicano, en las ultimas dos décadas del siglo veinte, se verifico
una transicion de una sociedad agraria a una sociedad rural mas diversificada (De
Grammont, 2004). Como parte de esta transicion, los hogares rurales diversificaron
sus actividades ocupacionales; la poblacién rural ahora se dedica a la agricultura, la
ganaderia, la pesca, la mineria, la extraccion de recursos naturales, la creacion de
artesanias, el comercio, la industria, el turismo y los servicios (Yunez y Taylor, 2001),
todo esto obedece a estrategias que los hogares rurales despliegan para poder

subsistir en un entorno cada vez mas complicado.

A partir de la década de los ochenta en México y América Latina se experiment6 un
proceso de desagrarizacion del campo, este se refiere a la pérdida de centralidad de
la agricultura, asociada al crecimiento de los ingresos generados por empleos no
agricolas en los hogares rurales, relacionados a los sectores secundarios y terciario
(De Grammont, 2009).

En buena medida estos cambios fueron consecuencia de los procesos de urbanizacion
e industrializacion que se gestaron durante la segunda mitad del siglo XX. En el afio
de 1950, las localidades rurales representaban el 57.4 % de la poblacién total del pais:
en 1990 eran el 28.7 % y para 2010 so6lo el 23.2 % (INEGI, 2010). Estas cifras dan una
idea clara de la intensidad con que se presentaron estos fendmenos socioeconémicos

y sociodemograficos en México.

Diversos autores dan cuenta de las implicaciones que tuvieron los cambios en el sector
rural sobre los hogares. Entre ellos, Méndez (2007) en su estudio sobre la regién del
Soconusco, en el estado de Chiapas, México, analiza los cambios ocurridos en la
estructura agro productiva de la region, con el fin de identificar las estrategias
reproductivas que han desplegado los hogares rurales para reproducirse en un
contexto socioeconomico adverso. Para este autor, la reproduccion de los hogares

rurales del Soconusco permite visualizar los rasgos de una nueva ruralidad, en la que
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el territorio se presenta como la categoria que permite integrar las interacciones del
espacio rural con el urbano, tanto en el intercambio de alimentos, como en la

generacion de nuevas fuentes de empleo.

Los miembros de los hogares rurales del Soconusco, complementan sus ingresos a
partir de la incorporacion de actividades secundarias y terciarias. Si bien la actividad
agricola se presenta como la principal actividad para los jefes y jefas de familia, ello

no sucede con el resto de los miembros de los hogares (Méndez, 2007).

En esta investigacion se concluye que las actividades secundarias y terciarias han
transformado el paisaje rural regional, alterando su identificacion como agricola, y
modificando  su valoracion y funciones. Sin embargo, la agricultura no ha
desaparecido. Gracias a la diversificacion de productos agricolas que han
implementado los hogares rurales del Soconusco, esta actividad permite seguir

generando empleo, ingresos, alimentos y servicios para la sociedad en su conjunto.

Reyes (2010), por su parte, en el estudio realizado en Santiago Yancuitlalpan,
municipio de Cuetzalan, analiz6 como se ha modificado el ingreso en los hogares
rurales. Los resultados de esta investigacion muestran que los hogares rurales cada
vez dependen mas del ingreso de las transferencias publicas que son en su mayoria
para fomentar la produccion de café y maiz. En esta comunidad las transferencias son

la segunda fuente de ingresos en los hogares rurales.

A partir de los resultados de esta investigacion se concluye que es importante mejorar
la implementacion de las politicas de asistencia social y que es necesaria una
diversificacion de actividades para no depender solo del café, el maiz y la asistencia
publica. En esta investigacion el autor identifica como estrategia de reproduccién

socioecondémica de los hogares rurales, la incorporacion a otros sectores econémicos.

También podemos analizar como antecedentes el caso de los hogares rurales en el
municipio de Acambay, Estado de México, donde los hogares crearon diferentes

estrategias para subsistir ante los cambios ajenos a su comunidad (Hernandez, 2014).



Esta investigacién derivada de 35 hogares rurales, muestra las diferentes estrategias
que realizan los hogares en la comunidad de Pueblo Nuevo para cubrir sus

necesidades basicas, en este caso la alimentacion y asegurar su reproduccion social.

Los hogares de esta comunidad trabajan en la busqueda del sustento alimenticio y
complementan su ingreso con otras actividades no agricolas. La estrategia que utilizan
estos hogares rurales es la produccion dirigida al auto-abasto alimentario que cubre la
mayor parte del afio, produciendo principalmente maiz blanco y calabaza, es por eso
gue en esta comunidad la agricultura es muy importante y para complementar su
sustento familiar y garantizar su reproduccién se ocupan de trabajos temporales en la

misma region que genera un ingreso extra (Hernandez, 2014).

El 23 % de los jefes de los hogares rurales entrevistados en este caso de estudio,
genera ingresos que provienen de actividades no agricolas, como el comercio a nivel
local y regional, mientras que el 18 % se dedica a la elaboracion de artesanias y el 59
% restante realiza otras actividades para complementar su ingreso, como trabajos
relacionados a la construccién, trabajo de jornalero y la ganaderia a pequefia escala.
Por otra parte, para algunos hogares rurales de esta comunidad es importante el
recurso econdmico proveniente de algun familiar que emigré hacia otro lugar
(Hernandez, 2014).

Esta investigacion concluye que la pluriactividad es la estrategia de reproduccion
socioeconémica que utilizan los hogares rurales de la comunidad de Acambay, Estado
de México, para subsistir. La diversificacion permite la obtencion de mayores ingresos
dentro de los hogares rurales, los cuales tienen un impacto directo en las condiciones

bajo las cuales se reproducen las familias.

Los hogares rurales en el valle de Puebla, México, también han generado diferentes
estrategias de reproduccion socioecondmicas ante los diferentes cambios
estructurales de politicas y cambios que trajo consigo la globalizacién. Entre las
estrategias que han desarrollado los hogares rurales ubicados en esta region,
Ramirez (2008) destaca el abandono de la especializacion y la adopcion de la

diversificacion de cultivos, como una medida orientada a generar mayores ingresos en



un contexto de reconfiguracién territorial, donde lo rural y lo urbano tienden a
interactuar con mayor fuerza. Se sefiala, sin embargo que la recomposicién de las
actividades agricolas ha sido insuficiente para cubrir la reproduccion socioeconémica
de los hogares rurales, generando que los miembros del hogar se ocupen en

actividades no agricolas, que no necesariamente son antagonicas a la agricultura.

Para Ramirez (2008) el desempefio de actividades no agricolas es una estrategia
emprendida por los hogares rurales mas pobres y también por los hogares rurales mas
ricos, debido que los ingresos obtenidos por los trabajos no rurales son invertidos en
actividades agricolas, permitiendo que este sector mejore. La conclusion a la que llega
este autor es que los hogares rurales en el valle de Puebla recurren a la pluriactividad
como estrategia de reproduccion socioecondmica, ocupandose en los sectores
secundarios y terciarios, bajo una relacion integral de sus actividades e ingresos

agricolas.

Con respecto al municipio de Tlaltenango, Puebla, donde se desarrolla el presente
estudio resulta pertinente considerar los antecedentes histéricos, en particular los que
refieren a su condicidbn campesina. Como parte de este contexto resulta de vital
importancia considerar el Plan Puebla, mismo que se implementd en la region entre
1967 y 1973.

El “Plan Puebla”, fue un proyecto de desarrollo regional el cual abarcé 32 municipios
con caracteristicas similares, donde se realizaron estudios de clima, suelo, poblacion
agricola, y hogar y familia, de los cuales entre ellos se encuentra el municipio de
Tlaltenango. El Centro Internacional de Mejoramiento de Maiz y Trigo (1974),
menciona que el ingreso promedio familiar de los 32 municipios en el afio de 1967,

cuando inici6 el Plan Puebla era de $666.9 ddlares.

En aquel momento la fuente de ingreso de las familias provenia principalmente de sus
cultivos (30.4 %), ganaderia (28.4 %), trabajo fuera de finca (23.7 %) e ingreso no
agropecuario (17 %). El trabajo fuera de la finca referia a los ingresos obtenidos
principalmente en empleos domésticos, comerciales e industriales en ciudades

cercanas.



Los objetivos del Plan Puebla se plantearon en términos de produccion, no porque la
preocupacion primordial fuese producir mas maiz, sino porque un mayor rendimiento
de este cereal parecia ser un primer paso importante para incrementar el ingreso neto
que, a su vez, diera a los agricultores nuevas oportunidades de mejorar su bienestar
general para sus hogares, pero también incrementar de manera gradual el nivel

ocupacional en el campo mediante el desarrollo del campo (CIMMYT, 1974).

En los afios 70 en la mayoria de las areas rurales de México, habia un elevado nivel
de desempleo y subempleo, debido al incremento poblacional y la baja productividad
de la agricultura de tipo tradicional (CIMMYT, 1974).

El Plan Puebla también tenia como fin, que los pobladores de las areas rurales se
emplearan en su lugar de origen, usando como estrategia el desarrollo el campo, por
medio de nuevas tecnologias. Se buscaba de esta manera afectar positivamente a la
agricultura y que los pobladores no emigraran, y por ende, abandonaran de forma

progresiva la actividad del campo.

Las evaluaciones realizadas a finales del Plan Puebla, muestran que en pocos afios
los hogares rurales habian incrementado su ingreso en $825.52 dolares, lo que
también se vio reflejado en otras areas, por ejemplo el 13 % de los agricultores habian

afiadido una pieza a sus casas.

Se observa con el Plan Puebla, que con ayuda de instituciones gubernamentales e
instituciones de educacion trabajando en conjunto, los hogares rurales se pueden
desarrollar con base en la actividad agricola.

Pese al impacto que supuso el Plan Puebla en toda la regién, con el paso del tiempo
la agricultura fue perdiendo importancia en los hogares rurales. La baja rentabilidad de
los cultivos tradicionales propicido que las familias se incorporaran a actividades no
agricolas, muchas de ellas desarrolladas fuera de sus localidades, con el fin de

complementar sus ingresos. Para fines de esta investigacion interesa conocer cOmo
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ha sido este proceso en el municipio de Tlaltenango, asi como el papel que desempefia
actualmente la agricultura en esta localidad.

1.2 Problematica

Los hogares rurales en el municipio de Tlaltenango, Puebla tienen como principal
actividad econdémica la agricultura, esta actividad representa el 57.4 % de la PEA
(Regalado, 2012). La actividad comercial de la comunidad esta constituida por
establecimientos de abarrotes, fruta y legumbres, los cuales cubren las necesidades
prioritarias de la poblacion rural. ElI abasto de productos y la administracion de los
comercios recaen sobre los hogares rurales de la comunidad, los cuales emplean a

sus integrantes para el desarrollo de estas actividades.

Tlaltenango presenta problemas diversos, entre ellos la baja rentabilidad de la
agricultura, el bajo precio de los productos agricolas, el desempleo, la falta de
oportunidades para desarrollarse social y econémicamente. Ello ha generado que los
integrantes de los hogares rurales se ocupen en otros sectores —en el estado de
Puebla y otras localidades vecinas— para obtener mejores ingresos. Pese a lo anterior
la actividad agricola no ha desaparecido. Sigue siendo una actividad importante para

la reproduccion socioeconémica de los hogares rurales de esta comunidad.

En este contexto problematico, las preguntas de investigacién que se formulan son las
siguientes: ¢Cuales son las estrategias de reproduccion socioecondémicas en el
municipio de Tlaltenango, Puebla y como inciden en la diferenciacién de los hogares
rurales? ¢Qué papel desempefia la agricultura dentro de las estrategias de
reproduccion social de los hogares rurales identificados? ¢Como contribuyen a
resolver los problemas sociales y econédmicos que enfrenta esta localidad, como el

desempleo y desabasto de alimentos?

La hipotesis que se plantea es que los hogares rurales del municipio de Tlaltenango
han incorporado de manera distinta el empleo rural no agricola como parte de sus

estrategias de reproduccién; en este contexto la agricultura permanece como una
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actividad ampliamente valorada, destacando su papel como generadora de empleo y
proveedora de alimentos para los hogares.

1.3 Objetivos
1.3.1 General

Analizar la forma en que los hogares rurales incorporan el empleo rural no agricola
como parte de sus estrategias de reproduccion, identificando el papel que desempefia
la agricultura, asi como sus aportes en los ambitos econdmico, cultural y social.

1.3.2 Particulares

1. Identificar y clasificar a los hogares rurales en funcion de sus estrategias de
reproduccion para conocer sus mecanismos de permanencia.

2. Analizar el papel que desempefia la agricultura en la reproduccion
socioeconémica de los hogares rurales identificados para identificar su

importancia.
1.4 Hipotesis
1.4.1 General

El empleo rural no agricola se incorpora de manera distinta a las estrategias de los
hogares rurales de Tlaltenango, Puebla, constituyendo una fuente significativa de
ingreso. En este contexto, la agricultura subsiste como una actividad importante para
la reproduccion destacando su papel como generadora de empleo y proveedora de

alimentos para los hogares.

1.4.2 Especificas

Hipotesis 1: La diversidad de los hogares rurales en el municipio de Tlaltenango,
Puebla, se asocia a las diferentes estrategias de reproduccion socioeconémicas.

Hipotesis 2: La permanencia de la agricultura en el municipio de Tlaltenango, Puebla
se asocia a sus aportes econémicos, sociales y culturales, destacando su funcién

como generadora de empleo y abastecedora de alimento para los hogares rurales.
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[I. MARCO CONTEXTUAL DEL TERRITORIO
2.1 Ubicacion y aspectos fisico- bioldgicos

El municipio de Tlaltenango se encuentra en el estado de Puebla (Figura 1). Se localiza
entre los paralelos 19° 08° y 19° 11’ de latitud norte; los meridianos 98° 22’ de longitud
oeste; altitud entre 2180 y 2220 m. Colinda al norte con el municipio de Huejotzingo y
el estado de Tlaxcala y los municipios de San Miguel Xoxtla y Coronango; al sur con
los municipios de Coronango y Juan C. Bonilla; al oeste con los municipios de Juan C.
Bonilla y Huejotzingo. De acuerdo con el censo de poblacion 2015, la comunidad de

Tlaltenango presenta una poblacién total de 7189 habitantes (INEGI, 2015).

Al interior de los hogares, de acuerdo con cifras del INEGI, de los 5676 que se
reportaron, 1197 hogares disponen de energia eléctrica, 924 hogares cuentan con
agua potable y 936 hogares con drenaje. Sin embargo en la parte de salud, la
CONEVAL (2015), menciona que 1190 personas carecen del acceso a los servicios

de salud; la comunidad presenta un bajo indice de analfabetismo.

Ubicacién del Municipio de Tlaltenango
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Figura 1. Localizacién de Tlaltenango, Puebla

Fuente: elaboracion propia con datos del INEGI
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2.1.1 Clima: Lluvia y temperatura en Tlaltenango

El clima en Tlaltenango se clasifica como calido y templado. En invierno hay mucho
menos lluvia que en verano. De acuerdo con la clasificacion del clima de Kdppen-
Geiger en Tlaltenango predomina el clima templado de montafa con invierno seco
(SMN, 2019). La temperatura promedio en Tlaltenango es 15.9 °C. En un afio, la
precipitacion media es de 803 mm. La menor cantidad de lluvia ocurre en diciembre,
el promedio de este mes es de 5 mm, mientras que la caida media en el mes de julio

es de 154 mm, este es el mes que tiene las mayores precipitaciones del afio, (Figura

2).

Las temperaturas son mas altas en mayo, promediando alrededor de 18.3 °C y el mes

mas frio del afio es enero, con un promedio de 12.7 °C.
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Figura 2. Climograma de Tlaltenango

Fuente: https://es.climate-data.org/location/328425
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2.1.2 Uso de suelo

El uso de suelo comprende las acciones, actividades e intervenciones que realizan las
personas sobre un determinado tipo de superficie para producir, modificarla o
mantenerla (FAO, 2015).

El territorio del municipio de Tlaltenango abarca una superficie de 1815 hectareas de
las cuales 70% es para la agricultura, 29 % es zona urbana y 1% es pastizal (INEGI,

2010), como se muestra en la (Figura 3).

Uso del Suelo y Vegetacion
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Figura 3. Uso de suelo y vegetacién del municipio de Tlaltenango, Puebla

Fuente: prontuario de informacion geografica municipal de los Estados Unidos Mexicanos, Tlaltenango, Puebla
(2017)
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2.1.3 Hidrologia

La hidrologia del municipio de Tlaltenango esta compuesta por la region hidrologica
del Balsas, la cuenca del Rio Atoyac y la Subcuenca del Rio Atoyac- San Martin

Texmelucan segun datos del INEGI.

2.2 Caracteristicas socioeconémicas

2.2.1 Poblacion y poblacion econémicamente activa por sector

Tlaltenango para el afio 2015, registrd6 una poblacién de 7125 personas. La mayor
parte de la poblacién se concentra en un rango de edad que va de los 10 a los 34 afos
(Grafica 1). Se ha podido obtener datos poblacionales del afio 1995 a 2015 (Grafica
2), donde se puede observar el crecimiento de la poblacion segun datos de INEGI con

una tasa de crecimiento del 8.8 %.

Estructura poblacional de Tlaltenango
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Gréfica 1. Piramide de poblacion, municipio Tlaltenango, Puebla, 2015

Fuente: Elaboracion propia con datos del censo del INEGI
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Gréfica 2. Crecimiento poblacional, municipio de Tlaltenango

Fuente: Elaboracion propia con datos de los censos de Poblacién, 1990, 1995, 2000, 2005, 2010, 2015 del INEGI

De acuerdo con el Instituto Nacional para el Federalismo y el Desarrollo Municipal y el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (2019), entre las actividades econdmicas
que desarrollan los pobladores del municipio de Tlaltenango en el afio 2015, 112
personas se ocupan en el sector primario, 211 personas en el sector secundario y 883

personas en el sector terciario (Gréfica 3).

Sectores Econdmicos
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400 247 11
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Gréfica 3. Poblacién econémicamente activa por sector, Tlaltenango 1990-2015

Fuente: Elaboracion propia con datos del Instituto Nacional para el Federalismo y el Desarrollo Municipal
(INAFED) e INEGI
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En la Grafica 3 se puede observar como el sector primario en el afio 2015 ha
disminuido considerablemente comparandolo con los afios anteriores, al igual que el
sector secundario. El sector terciario, por su parte, ha ganado importancia
posicionandose como la actividad econdmica mas relevante en términos

ocupacionales.

Tlaltenango cuenta con una poblacion economicamente activa (PEA) de 2203
personas, 1682 son hombres y 521 mujeres. Cabe mencionar que los datos analizados
del INAFED y el INEGI (2015), mas de 1220 personas se dedican al hogar, las cuales

destacan las mujeres con una poblacion de 1193 y 27 hombres.

2.2.2 Educacion

El municipio de Tlaltenango seguin CONEVAL (2015), tiene un rezago educativo del
21.8 %. Cuenta con seis escuelas, dos preescolares, dos primarias, una secundaria y
un bachillerato. EI municipio cuenta con una alfabetizacion del 93.5 %, segun datos
del INEGI (2015). El 60.4% de la poblacion con 6 afios 0 mas, saben leer y escribir y
5.98 % de la poblacion no saben leer ni escribir, el resto de la poblaciéon no esta
especificada. También 21.44 % de la poblacion con 5 afios 0 mas asisten a la escuela
y 46.66 % no asisten a la escuela.

2.2.3. Salud, pobrezay grado de marginacién

Segun la CONEVAL (2015), el municipio de Tlaltenango cuenta con un porcentaje de
pobreza del 75 % y un 14.5 % vive en pobreza extrema.

El 16.5 % de la poblacién tiene la carencia por acceso a los servicios de salud, 73.6 %
tiene una carencia por acceso a la seguridad social, un 19% tiene la carencia por la
calidad y espacios de la vivienda, un 20.4 % de la poblacion tiene carencia por acceso
a los servicios basicos en la vivienda, un 17.7 % de la poblacion tiene carencia por
acceso a la alimentacion y 85.3 % de la poblacion del municipio de Tlaltenango tiene
al menos una carencia social (CONEVAL, 2015).
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2.2.4 Agricultura

En Tlaltenango, se observa que los principales grupos de cultivos son los forrajes, las
flores, granos y semillas, hortalizas y en menor medida los frutos. De acuerdo con la
informacion del SIAP (2019), los forrajes tuvieron una tasa media anual de crecimiento
del 5.02 %, en flores tuvo una tasa media anual de crecimiento del 23.13 %. Por su
parte, los granos tuvieron una tasa de crecimiento negativa (-5.03 %), al igual que los
frutos (-8.79 %), mientras que las hortalizas registran una tasa de crecimiento positiva
(5.39 %).

Tabla 1. Produccidn agricola en Tlantenango, periodo 2003 al 2018 (tn)

Afio Forrajes Flores Granos y Hortalizas Frutos
semillas

2003 11.9 2.4 6.4 1.3 0.55
2005 11.3 9.3 55 1.4 0.49
2010 16.1 7.1 5.0 1.3 0.74
2015 13.2 14.7 6.0 1.2 0.40
2017 15.1 27.6 2.1 2.5 0.41
2018 23.6 44.3 3.1 2.7 0.15
TMCA 5.0 23.1 -5.0 54 -8.79

TMCA: Tasa media de crecimiento anual
Fuente: Elaboracién propia con datos del SIAP https://www.gob.mx/siap/acciones-y-programas/produccion-
agricola-33119

2.2.5 Ganaderia

Los principales productos ganaderos del municipio de Tlaltenango, son la carne, el
ganado en pie, la lana, el huevo y la leche. Como se puede observar en la Tabla 2, la
carne tuvo una tasa media anual de crecimiento del 16.72 %, mientras que el ganado
en pie su tasa de crecimiento fue del 15.78 %. Otros productos como la lana a pesar
de que en volumen a comparacion con los otros productos ganaderos tuvo una tasa
de crecimiento del 15.77 %. Con menores tasas de crecimiento esta el huevo que
registro un incremento de 3.65 % anual y por ultimo la leche, la cual tuvo un crecimiento
del 0.95 % (SIAP; 2019).
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Tabla 2. Produccién ganadera en Tlaltenango, Puebla, periodo 2006 al 2018

Afo

2006
2010
2015
2017
2018
TMCA

Carne

(tn)
72.6

381.0
392.1
392.1
397.7
16.7

Ganado en pie

(tn)
106.9

542.4
515.1
524.4
536.2
15.8

TMCA: Tasa media de crecimiento anual
Fuente: Elaboracion propia con datos del SIAP https://www.gob.mx/siap/acciones-y-programas/produccion-

pecuaria

Lana

(tn)
0.12

0.11
0.13
0.84
0.61
15.77

Huevo

(tn)
10.3

8.6
11.8
11.8
15.3

3.6

Leche
(litros)
929.9

1043.6
1008.5
1009.5
1032.5
0.95
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[ll. MARCO CONCEPTUAL

3.1 Desarrollo social

Tomando en cuenta que parte de este trabajo de investigacion se orienta al analisis de
las condiciones bajo las cuales se lleva a cabo el proceso de recomposicion de los
hogares rurales en un contexto de cambios socioecondémicos radicales, caracterizado
por la urbanizacion, industrializacion y politicas publicas con un sesgo anti agricola,

resulta pertinente hablar de desarrollo social.

Amartya Sen (2000), define desarrollo como un proceso de expansion de libertades
reales que disfrutan los individuos. El desarrollo se centra en la creacion de
capacidades humanas y su ejercicio social, econémico, politico y cultural (Chéavez,
2011).

Por otra parte, definir desarrollo social es una tarea compleja ya que este puede ser
abordado de diferentes enfoques, frecuentemente se identifica con el crecimiento

econdémico que supone para la poblacion la satisfaccion de sus necesidades basicas.

Midgley (2014) define el desarrollo social como un proceso de cambio social
planificado, constante y diseflado para crear bienestar de la poblacién en su conjunto

en un contexto de proceso dinamico y multifacético.

Para el Banco Mundial (2019) el desarrollo social se centra en la necesidad de poner
en primer lugar a las personas en los procesos de desarrollo, promoviendo la inclusion
social de los pobres y vulnerables empoderando a las personas, creando sociedades
cohesivas y resilientes, y mejorando la accesibilidad y la rendicion de cuentas de las

instituciones a los ciudadanos.

Como veremos a continuacion, las estrategias de los hogares rurales se orientan a
mantener o mejorar su posicion en el espacio social. Para ello, los hogares rurales

apelan a su experiencia y utilizan los distintos recursos a su alcance. La presente
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investigacion parte de la conviccion de que el conocimiento de las modalidades que
permiten a los hogares rurales reproducirse bajo contextos adversos, pueden ser tiles
en la formulacién de politicas publicas orientadas a fomentar sus iniciativas y ampliar

sus capacidades y oportunidades.

3.2 Hogares y hogares rurales en México

De acuerdo con INEGI (2019) un hogar esta compuesto por personas que pueden ser
familiares o no, que comparten la misma vivienda y se sostienen de un gasto comun y
una persona que vive sola también forma un hogar.

Un hogar familiar estd compuesto por lo menos, por un integrante que tiene parentesco
con la jefa o jefe del hogar y se clasifican como hogares nucleares, ampliados y
compuestos, definidos a continuacion (INEGI, 2019):

1. Nucleares: Formados por la mama, el papa y las hijas e hijos o solo el papa o
la mama con hijos; también es considerada un hogar nuclear una pareja que
vive junta y no tiene hijos.

2. Ampliados: formados por un hogar nuclear mas otros parientes como tios,
primos, hermanos, etcétera.

3. Compuesto: conformado por un hogar nuclear o ampliado, mas personas sin
parentesco con el jefe o jefa de familia.

En México un hogar rural es aquel asentado en comunidades con poblaciones
menores a 2,500 habitantes. En su mayoria, el ingreso de estos hogares depende de
cultivos de temporal, ganaderia de traspatio, huertos caseros, recoleccién, comercio
de artesanias, migracion (al resto de México o Estados Unidos de América) y otros
ingresos derivados de apoyos gubernamentales, ademas de las transferencias entre
los mismos hogares como forma de apoyo entre los familiares cuando se encuentran
en situaciones de no poder completar el gasto (Lopez y Valdivia, 2011).

De acuerdo con Chayanov (1975) el hogar campesino funciona, al mismo tiempo,
como una unidad de produccion y consumo, orientada a la satisfaccién de las
necesidades materiales de sus integrantes. De acuerdo con este autor el principal

proceso de produccion de los hogares campesinos es la agricultura, actividad que se
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desarrolla fundamentalmente con base en la fuerza de trabajo familiar, con una
demanda minima de recursos externos. En su version clasica, los hogares campesinos
privilegian la produccion de valores de uso, aunque también producen valores de
cambio que se realizan cuando los excedentes de la produccion son comercializados
en el mercado. No obstante, para Chayanov, y para los estudios campesinos en
general, el hogar campesino no persigue como fin el lucro, sino la reproduccién simple

de la unidad.

Es evidente que la concepcion clasica del hogar campesino ha cambiado. Sin
embargo, algunas de sus caracteristicas, como el uso intensivo de la fuerza de trabajo
familiar y su doble funcién como productor y consumidor de valores de uso, subsisten

bajo distintas gradaciones y expresiones.

En su doble funciébn como productor y consumidor, el hogar rural toma decisiones de
produccion, asignaciones de trabajo y decisiones de consumo que pueden ser
interdependientes unos de otros, en un contexto de mercados incompletos (Taylor y
Adelman, 2003).

3.3 Caracteristicas productivas de los hogares rurales en México

En el 2013 el Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social
(CONEVAL), hizo un estudio para analizar las caracteristicas productivas de los
hogares rurales en México. En dicho estudio se encontr6 que en las actividades
econOmicas en las localidades rurales, la agricultura y la ganaderia son las actividades
predominantes, sin embargo, no son la fuente principal de ingreso de los hogares
rurales, pues estos obtienen ingresos principalmente del salario que reciben como
contraprestacién a servicios que prestan dentro y fuera del campo. Ademas, los
ingresos obtenidos por programas como Prospera y PROAGRO son una fuente de

ingreso importante para los hogares rurales.

En 94 % de los hogares rurales practica la siembra del maiz principalmente para el

autoconsumo y en 98 % la cria de animales como aves, borregos, cabras y cerdos
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(CONEVAL, 2013). Otro medio de ingreso reportado por los hogares son las remesas
recibidas de los migrantes a otras partes de México y a Estados Unidos. El ingreso
neto promedio anual de los hogares es de alrededor de $44,325 en las localidades

rurales.

De acuerdo con los datos de la EnChor (2013) citado por la CONEVAL (2013), la
organizacion de los hogares rurales para fortalecer las actividades productivas en los
sectores agricolas, ganaderos y de negocios es minima. En el sector agricola, 10.2 %
de los hogares rurales se organizaron con la finalidad de vender sus productos, lo cual
realizan a través de asociaciones agricolas locales (CONEVAL, 2013).

El tipo de politicas para promover la produccién de alimentos por parte de los pequefios
agricultores y familias rurales aplicadas en otros paises latinoamericanos lleva a una
cuestion que a nuestro parecer no esta resuelta en México. En el mundo en desarrollo
hay hogares rurales que viven en pueblos muy aislados —los mas pobres, muchos de
ellos indigenas—y otros en localidades vinculadas con mercados locales, regionales,

nacionales y hasta internacionales.

Para el primer grupo de hogares una opcién de politica es promover la produccién de
alimentos para el autoconsumo familiar y otra es invertir en obras de infraestructura
para impulsar la conectividad de las localidades aisladas a partir de una perspectiva
territorial. Los productores agricolas del segundo grupo subsisten a partir de la
produccion de alimentos que consumen gran parte de los hogares rurales mexicanos.
Al menos una porcién de este tipo de productores tiene un potencial productivo en

cultivos bésicos, incluyendo al maiz (Taylor, 2010).

3.4. La agricultura en México y su importancia en los hogares rurales

La agricultura es el conjunto se saberes y técnicas para cultivar diferentes frutos,
plantas y semillas, donde se practican diferentes trabajos con técnica para el
tratamiento del suelo y la forma de cultivar. Son acciones humanas en conjunto, para

la trasformacién del medio ambiente natural, en un sector de alimentaciéon (Jacome y
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Del Almo Rodriguez, 1999). La agricultura también es considerada como una forma de
vida, patrimonio, identidad cultural, pacto ancestral con la naturaleza, y no tiene un

valor monetario.

La historia de la alimentacion en México se relaciona directamente con la agricultura,
en particular con el cultivo de calabaza, jitomate, chile y maiz, que fueron los primeros

alimentos de los mexicanos (Osorio, 2014).

México cuenta con un territorio de 198 millones de hectéareas, 73.2 % (145 millones)
de estas hectareas se utilizan para la actividad agropecuaria y de estas cerca del 20.7
% (30 millones) son tierras de cultivo (SAGARPA, 2007). El area de cultivo representa
tan sélo 15.2 % de la superficie total del pais. Cada afio se cultivan entre 25 y 20
millones de hectareas por afio, s6lo un millon son de humedad y cerca de 4.8 son de
riego, el resto —cerca de 18 millones— son de temporal (Morales, 2003).

La agricultura en los hogares rurales juega un papel muy importante para su
reproduccion socioecondémica, ofreciendo empleo a alrededor de 4, 939,524 personas
gue trabajan en este sector (CONABIO, 2011).

La FAO y la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y
Alimentacion (2012), menciona que 62.6 % de los hogares rurales de agricultura con
potencial productivo se concentran en siete estados: Coahuila, Guerrero, Hidalgo,
Oaxaca, Puebla, Veracruz y Estado de México. Las principales caracteristicas de cada

uno de estos estratos son las siguientes:

a) Agricultura de Subsistencia: superficie promedio de 3.4 hectareas, valor
promedio de los activos de $6,75, 10.9 % presenta una relacion Beneficio-Costo
mayor a uno, participan en promedio 2.6 familiares en la UPFy 71.9 % de estas
se ubican en localidades de marginacion alta y muy alta. El ingreso bruto
promedio es de $17,354 anuales, sus principales fuentes de ingreso son el
autoconsumo (40.8 %) y la renta de la Agricultura con potencial productivo en
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México (28.8 %). Unicamente 3.3 % tuvo acceso a un crédito. La escolaridad
promedio es de 4.9 afios (FAO, SAGARPA, 2012).

b) Agricultura en Transicion: superficie promedio de 5 hectareas, valor
promedio de los activos de $32,689, 27.8 % presenta una relacion Beneficio-
Costo mayor a uno, participan en promedio 2.4 familiares en la UPFy 73.4 %
de estas se ubican en localidades de marginacion alta y muy alta. El ingreso
bruto promedio es de $36,150 anuales, sus principales fuentes de ingreso son
la venta de productos agricolas y pecuarios con 39.6 % y 19.4 %,
respectivamente; solo 2.4 % tuvo acceso a un crédito. La escolaridad promedio
es de 5.2 afios (FAO, SAGARPA, 2012).

C) Agricultura Consolidada: superficie promedio de 4.7 hectareas, valor
promedio de los activos de $42,711, 45.9 % presenta una relacion Beneficio-
Costo mayor a uno, participan en promedio 1.7 familiares en la UPF y 43.2 %
de estas se ubican en localidades de marginacion alta y muy alta. El ingreso
bruto promedio es de $45,330 anuales, sus principales fuentes de ingreso son
ventas de productos agricolas y pecuarios con 64.7 % y 14.2 %,
respectivamente. El 5.5 % accedi6 a un crédito. La escolaridad promedio es 5.9
afios (FAO, SAGARPA, 2012).

De acuerdo con la Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y
Alimentacion (SAGARPA, 2014), los sectores agricola y pecuario son los mas
dindmicos del pais, representando cerca del 10 % del PIB. La gran biodiversidad de
México es la causa de este nivel de productividad, pues aproximadamente 13 % del
territorio nacional -alrededor de 145 millones de hectareas- se utiliza como campo
agricola, cosechando cerca de 200 productos en diferentes estaciones y temporadas
(Seminis 2019).

Los productos alimenticios mexicanos, de los cuales 48 % son agropecuarios y 52 %
provienen de la agroindustria, representaron para 2018 un monto de 6,000 millones de
dolares, segun numeros de la SAGARPA. Esta secretaria, junto a la Organizacion para
la Cooperacion y el Desarrollo Econémicos (OCDE, 2019) y la Organizacion de las

Naciones Unidas para la Alimentacion y la Agricultura (FAO, 2019), prevén que para
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el aflo 2020 la produccion de hortalizas, maiz, trigo y frijol tendran un crecimiento
mantenido debido al aumento de los rendimientos agricolas, ya que se cosecharan

mas toneladas de producto por hectéarea.

Es por eso que la agricultura es una de las actividades prioritarias y mas importantes,
ya que no sélo genera gran cantidad de empleos, sino que también responde a las
necesidades alimenticias de millones de personas, preserva los entornos naturales y

estimula el progreso al mejorar la calidad de vida en las zonas rurales del pais

3.5. La Nueva Ruralidad

Desde comienzos de los afios 1970, tras la crisis de las instituciones de Bretton Woods,
la globalizacion, denominada en aquel entonces como el proceso de
internacionalizacion del capital, adquiere una nueva forma. Desde entonces se perfila,
segun numerosos trabajos, una nueva etapa en la evolucion del capitalismo mundial
(Teubal, 2001), teniendo repercusiones en diferentes areas, entre ellas en la cuestiéon

agraria.

Teubal (2001) menciona que en décadas recientes la cuestion agraria cobrd una nueva
forma en América Latina, enmarcada en estos procesos de globalizacion y de ajustes

estructurales que la acompafaron.

Muchos de los procesos que tienen lugar actualmente en el medio rural
latinoamericano pueden relacionarse con la naturaleza de dichos procesos y con
algunas de sus consecuencias. Entre ellos se destaca la exclusion social que estarian

generando.

Los fendmenos que se agudizaron en estas décadas reflejan la intensificacion del
dominio del capital sobre el agro en el marco de un proceso capitalista crecientemente
globalizado: la difusion creciente del trabajo asalariado; la precarizacién del empleo
rural; la multiocupacion; la expulsion de medianos y pequefios productores del sector;

las continuas migraciones campo-ciudad o a través de las fronteras; la creciente
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orientacién de la produccion agropecuaria hacia los mercados; la articulacién de los
productores agrarios a complejos agroindustriales en los que predominan las
decisiones de nucleos de poder vinculados a grandes empresas transnacionales
(Teubal, 2001).

Para Teubal (2001) las grandes empresas agroindustriales transnacionales incidieron
sobre las politicas que influyen en el comercio exterior de productos de origen
agropecuario, expandiendo de este modo sus esferas de influencia hacia multiples
paises del Tercer Mundo y de la economia mundial. En la actualidad, grandes
corporaciones transnacionales agroindustriales (CTA) dominan una parte importante

del comercio mundial de los productos agropecuarios.

En muchos casos las exportaciones no tradicionales reemplazaron la produccion de
alimentos béasicos, generandose escaseces y alzas de sus precios, afectando de este

modo a la poblacién mas pobre de la comunidad (Giarraca y Teubal, 1995).

Estos cambios en las exportaciones de la region reflejan transformaciones mas
profundas. Por una parte, los protagonistas de importancia, los principales
beneficiarios de estas nuevas exportaciones, fueron grandes inversores, compafias
extranjeras y distribuidoras, mientras que los productores de los paises del tercer

mundo resultaron los mas perjudicados.

La consolidacién de un sistema agroalimentario mundial bajo la égida de grandes
corporaciones transnacionales, conjuntamente con las politicas de liberalizacion y de
ajuste estructural aplicables al medio rural, fueron factores que influyeron

significativamente sobre la “nueva ruralidad” en América Latina (Teubal, 2001).

Appendini (2002) menciona que los nuevos procesos que han ido conformando una
nueva ruralidad en México estan enmarcados en el contexto de la reestructuracion de
la economia del pais junto con las implicaciones de la globalizacion en el marco del

Tratado de Libre Comercio de América del Norte.
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El retiro de apoyos directos al campo, la crisis financiera y las reformas al articulo 27,

incidieron en la conformacion de un nuevo andamiaje institucional. Por otra parte, al

conjugarse los impactos mencionados con los procesos de transformacion que ya se

venian dando en el agro, se fue conformando una nueva forma de vida en los espacios

rurales del pais. Actualmente estos cambios de acuerdo con Appendini y Verduzco

(2002) se caracterizan por:

Una menor distincion entre lo rural y urbano: tanto en los mercados de
productos y servicios como en los mercados laborales y en los patrones
residenciales.

Cambios en las actividades agropecuarias: hubo una pérdida generalizada de
rentabilidad en diversas ramas productivas destinadas al mercado interno ya
qgue, aunque en general el crecimiento del sector agropecuario venia siendo
inferior al crecimiento de la economia en su conjunto, se afiadieron algunas
dificultades para enfrentar también a un mercado internacional sumamente
competitivo especialmente para el caso del mercado de granos.

Cambios en la composicion demogréfica de las unidades domésticas rurales:
se ha presentado un aumento en la edad promedio de los jefes de familia de
gjidatarios y comuneros asi como un mayor numero de mujeres con titulo de
ejidataria.

Creciente importancia de la agro-industria y encadenamiento vertical de la
misma que han llevado a una evolucién desigual del mercado de la tierra.
Cambio en las estrategias de ingreso de los hogares rurales: se ha acentuado
la multiactividad de los miembros de las unidades domésticas rurales ya que las
actividades no agropecuarias y el componente no agricola en el ingreso de los
hogares ha adquirido mayor importancia relativa (sin que necesariamente
hayan mejorado las condiciones de ingreso).

Establecimiento de actividades no agricolas en zonas rurales: por ejemplo
industria manufacturera de maquila.

Cambios en los mercados de trabajo rurales: se ha transformado la estructura
del empleo en los mercados de trabajo a nivel local y regional. Ha habido una
creciente integracion de los mercados laborales entre lo rural y urbano, asi

como una mayor participacion femenina en la PEA.
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e Creciente importancia de la migracion internacional: se ha dado una mayor
integracion entre mercados laborales transnacionales y, a nivel de los hogares,
ha cobrado importancia en el ingreso el componente de remesas externas.
Actualmente cerca de 20 % de la fuerza laboral mexicana se encuentra

residiendo en Estados Unidos.

Estas tendencias se presentan de forma diferencial a lo largo del territorio nacional
generando respuestas distintas segun los contextos y los grupos locales. “Por otra
parte, si bien la globalizacion se entiende como una fuerza externa homogeneizadora
gue impone criterios de mercado sobre el flujo de mercancias, capital, tecnologia,
comunicacion y personas, estas tendencias también se absorben y se reconstituyen a
nivel local de acuerdo con los contextos especificos de las estructuras, instituciones y

estrategias de los actores locales” (Appendini y Verduzco, 2002: 471).

3.6. Estrategias de reproduccién campesina

Guerrero (1984:218), retoma la conceptualizacion de Pierre Bourdieu (2011) sobre
estrategias de reproduccion y las define como “précticas tendientes a la reproduccion
de la formacién social tanto material como biolégica; (...) en el marco de las cuales
efectuan las actividades productivas. Dichas practicas (...) tienden (consciente o
inconscientemente) a mantener 0 mejorar su posicion en la estructura social, sea ésta

de clase o no, y al hacerlo, reproducen a su vez la estructura social’.

Para Lara (1988) las estrategias de reproduccién campesina son las actividades que
utilizan los campesinos para lograr un equilibrio frente a las demandas o exigencias de
su entorno y la sociedad. Son conjuntos de acciones o actividades realizadas por las
familias que componen las unidades de produccion familiar que por motivos consientes

0 NO garantizan su supervivencia 0 permanencia.
Lehauller y Rendon (1988), definen a las estrategias de reproduccién campesina como

un conjunto de acciones realizadas por la unidad de produccion familiar, para

contrarrestar su posicion desventajosa frente a la sociedad y poder sobrevivir.
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En México, la vida rural ha asistido a cambios importantes en las Ultimas décadas. El
pais ha pasado de una economia que basaba su desarrollo en la sustitucion de
importaciones a una economia de mayor apertura comercial y mas integrada en la
economia globalizada. Tanto las politicas de ajuste estructural aplicadas, en particular
aguellas conformes con las directrices del Fondo Monetario Internacional (FMI), como
la apertura econémica bajo diversos acuerdos comerciales fundamentalmente el
Tratado de Libre Comercio con América del Norte (TLCAN) han tenido una repercusion

importante en el agro mexicano (Appendini, 2006).

La reduccion de la intervencion del Estado como promotor del desarrollo productivo y
el incremento de la apertura a la competencia internacional han introducido cambios
en el funcionamiento del sector y en las reglas del juego que rigen y determinan las
actividades agropecuarias. Tampoco son menores las modificaciones que se han
producido en los &mbitos social y cultural, ya que el avance de las tendencias globales,
gracias a los medios de comunicacion de masas y a la mayor movilidad de personas
en el territorio y entre fronteras, esta influyendo apreciablemente en las formas de vida
rurales. Se ha producido una penetracibn de modalidades urbanas que puede
apreciarse en el desarrollo de infraestructura fisica y de servicios en las comunidades
rurales, como las carreteras, transporte, educacion, servicios de salud, mejoras en las
viviendas, comercio o telecomunicaciones, entre otros aspectos, asi como en las
formas de consumo, donde se han dado cambios como la preferencia por los bienes
industrializados (Appendini, 2004).

Existe, asimismo, una contradiccidon entre las expectativas creadas por estos procesos
y las limitadas posibilidades productivas y de empleo que afronta la poblacién en sus
comunidades, con la emigracién como una de las pocas opciones para intentar cumplir

las expectativas de acceso al bienestar.
El cambio que produjo el modelo neoliberal que adoptd México a finales del siglo XX

se remonta a una compleja historia: la del desarrollo de la economia mexicana a lo

largo de ese siglo.
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La reestructuracién de la politica agropecuaria, especialmente a partir de la década de
los afios noventa, se situ6 en un contexto de estancamiento generalizado v,
contrariamente a lo que se pretendia, agravo la situacion econdmica del sector
campesino. De hecho, excluyo a los pequefios productores de su rol productivo en el
mercado nacional sin lograr, salvo escasas excepciones, insertarlos en los mercados

internacionales (Appendini, 2004).

Dado que menos del 25 % de la poblacion vive en zonas rurales, en la optica de las
politicas publicas los problemas que padecen los productores pequefios y medianos
han pasado a constituir una problemética de la pobreza sin que se haya conseguido
articularlos en un proyecto econdémico productivo agropecuario para las areas
territoriales rurales. No obstante, en términos absolutos, la poblacién rural comprende
25 millones de personas, y no ha disminuido entre 1990 y 2000, lo cual significa que
el espacio rural sigue siendo el &mbito en que uno de cada cuatro mexicanos, hombres

y mujeres, basa sus estrategias de vida (Appendini, y De Luca, 2005).

Durante los afios 1936-1938, se introdujo una transformacion importante en la
propiedad de la tierra. El sector privado consolidé una agricultura de alta productividad
integrada en el mercado nacional y de exportacion a partir de 1940. En cambio, el
sector campesino ejidal quedd excluido, entre otros, de los beneficios de créditos,

apoyo a la mecanizacion y obras de riego (Bataillon, 1972).

Después de los afios treinta, la politica destinada a los campesinos se centro en la
obtencion de tierra a través del reparto agrario, proyecto siempre vigente si bien con
menor intensidad.

Se constituyé asi en las tierras ejidales una agricultura de tipo familiar y de
subsistencia. En este proceso se afianzé también la organizacion familiar de la
agricultura con roles de género definidos: el hombre se constituy6 en jefe de familia 'y

como titular de los derechos de ejidatario.

Durante afios, los hogares rurales que se dedicaban a la produccién de alimentos para

su consumo Yy venta fuera del hogar pudieron sobrevivir con base en una estrategia
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fincada en la agricultura y la ganaderia. Sin embargo, en la actualidad este tipo de
hogares recurre a otras fuentes de ingreso, ya que la produccion agricola es
insuficiente por si misma para cubrir completamente sus necesidades. De esta manera
los hogares rurales se han empezado a diversificar en términos ocupacionales
(Bataillon, 1972).

La diversificacion de la ocupacion laboral y la inclusion de actividades no
agropecuarias siempre ha sido parte de las estrategias de los hogares rurales: aun
teniendo tierras, la mayoria de los hogares rurales ha carecido de los recursos
suficientes para vivir exclusivamente de la produccion agropecuaria (Rello, 2005).

En afos recientes, sin embargo, la importancia de las actividades no agricolas se ha
acentuado y, lo que es mas importante, han ido desplazando a la agricultura como eje
econdmico en torno al cual se articulan las estrategias de los hogares rurales. También
estan cambiando las modalidades tradicionales de obtencién de ingresos no agricolas,
ya que la migracion internacional y las remesas han adquirido un mayor peso como
fuente de ingreso, en comparacién con las décadas pasadas. El andlisis de las
actividades generadoras de ingresos y las ocupaciones especificas por sexo y grupo
de edad de la poblacién rural revela las estrategias econémicas de los hogares rurales
(De Janvry, y Sadoulet, 2004).

Los datos de la Encuesta Nacional de Empleo (ENE) revelan una disminucion en cifras
absolutas de 1,1 millones de personas en ese periodo (de 8.2 a 7.1 millones en 2000).
Igualmente, el porcentaje de ocupacién en actividades agropecuarias y silvicola
disminuy6 del 26 % al 18 % del total de la ocupacién en este mismo periodo a un ritmo
anual de 1.63 %.

La disminucion de la ocupacion en actividades agropecuarias se observa sobre todo
en latasa de participacion masculina —1.81 %, mientras que la femenina practicamente
no varia en términos absolutos, aunque disminuye en términos relativos —0.48 %. En
consecuencia, la proporcion de hombres dedicados a ocupaciones agropecuarias

disminuy6 entre 1991 y 2000 del 33.8 % al 23.7 % de la ocupacion total, mientras que
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la proporcién de mujeres dedicadas a estas actividades descendio del 10.8 % al 7.2 %
en el mismo periodo. En cifras absolutas, la poblacion femenina ocupada en el sector
fue de 961,000 mujeres en 2000; mientras que la masculina fue de 6, 099,000
(Appendini, y De Luca, 2005).

Los datos sobre la situacion ocupacional en las actividades agropecuarias revelan que
en el periodo 1991-2000 los cambios se acenttan y que hay diferencias segun se trate
de hombres o mujeres. En el afio 2000, la mayor parte de los trabajadores dedicados
a actividades agropecuarias son por cuenta propia 37.8 % o asalariados 29 %. Tanto
el trabajo por cuenta propia como el asalariado han aumentado ligeramente entre 1991
y 2000; mientras que se ha reducido la categoria de los trabajadores no remunerados
en 2000 representaban 25.7 % (Appendini, y De Luca, 2005).

Las personas de las zonas rurales siempre han buscado estrategias de sobrevivencia
ante los diferentes factores que las subyugan y aun asi encuentran la forma de seguir.
Martinez, De Souza y Mora (2018) afirman que el sector no agropecuario desempefia
un papel preponderante en las estrategias de generacion de ingresos de la poblacion
rural. De acuerdo a estos autores, la fuerza de trabajo en el campo mexicano esta
cambiando del sector agropecuario al no agropecuario, debido a que tanto la
agricultura como la ganaderia dejaron de generar ingresos suficientes para cubrir los
gastos de las familias. Lo anterior ha propiciado que los integrantes de los hogares
rurales se ocupen fuera del campo, aumentando la disponibilidad de la mano de obra
para el sector no agricola. Aseguran que es necesario crear empleos productivos y
bien remunerados en el sector agropecuario, para lo cual se requiere de instrumentos
de politica econémica (fiscal progresiva, salarial y laboral y un gasto focalizado) que
reduzcan la desigualdad y fomenten un mayor desarrollo econémico para la poblacion

campesina (Martinez y De Souza y Mora, 2018).

3.7. Diversificacion de los ingreso de los hogares rurales mexicanos

Diversificacion se entiende como un balance que existe entre dos o mas fuentes de

ingreso. Un hogar rural con varias fuentes de ingreso estaria mas diversificado que
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uno donde solo se desarrolle una sola actividad, y un hogar donde cada actividad
contribuye con 50 %, estaria mas diversificado que un hogar con las mismas dos
fuentes de ingreso, pero con una de ellas contribuyendo con el 90 % del total (Zhao y
Barry, 2013), por eso entre esté mas balanceado el ingreso, el hogar estard mas

diversificado.

Algunos estudios denominan la diversificacion como pluriactividad o multiactividad,
conceptos basados en el numero de hogares rurales que tienen miembros trabajando
en las distintas categorias de empleo agricola y no agricola (De Grammont, 2006). El
proceso de diversificacion consiste que alguno de los miembros del hogar podria estar
empleado en actividades no agropecuarias. Los ingresos de fuentes no agropecuarias
oscilan entre 30 y 45 % del ingreso total de los hogares rurales en los paises en
desarrollo (Haggblade, Hazell y Reardon, 2002). Reardon, (2002) mencionan que las
tasas de multiactividad del hogar aumentan a medida que disminuye el ingreso per

capita del pais y la zona.

En el caso del contexto mexicano, en los afios 90, el 11 % de los hogares rurales no
tenia actividades productivas fuera del predio, esta proporcion ha disminuido a 1.7 %
en el afio del 2004. Actualmente todos los hogares campesinos son pluriactivos,
proceso que se ha analizado como una estrategia de reproduccion campesina, para la
sobrevivencia y poder enfrentar los problemas sociales y econémicos de la crisis del
campo (Grammont, 2006).

Existen diferentes determinantes para que los hogares rurales se diversifiquen, los
mas comunes, bajos ingresos, escasa infraestructura del hogar, familias numerosas,
poca educacion, falta de tierra y menor agricultura comercial (Barrett y Reardon, 2000).
Una fuerte implicacién del punto de vista de la diversificacion como medio de
sobrevivencia es que la relacion entre la diversificacion del hogar y sus ingresos es
negativa; en consecuencia, es muy probable que los hogares pobres se diversifiquen

mas que los hogares ricos (Idowu y Aihonsu y Olubanjo y Shittu, 2011).
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Los hogares rurales en México en primer lugar obtienen ingresos fuera del predio en
las ciudades (Rello, 1996), las actividades fuera de los hogares rurales son muy
importantes para las familias campesinas para compensar los bajos ingresos agricolas
y de esta forma obtener mas ingresos y diversificarlo dentro del hogar rural. Para
Janvry y Sadoulet, (2004), los hogares rurales agricolas que se dedican mas a
actividades no agricolas tienden a las explotaciones agricolas familiares viables
originadas por la reforma agraria y la participacion de los ingresos derivados de las

actividades agricolas aumentan con el tamafo de la explotacion.

También la participacion de los ingresos originarios de las actividades fuera del predio
en los ingresos totales del hogar rural, disminuye a medida que aumenta la explotacion
agricola y para los hogares rurales que menos tierra poseen, todas las categorias de
actividades fuera de predio son mas importantes, por lo tanto, la posibilidad de
participar en las actividades fuera del predio es fundamental para los que son pobres

en tierras o no tienen (Janvry y Sadoulet, 2004).

En segundo lugar SAGARPA (1998), menciona que los ingresos obtenidos fuera del
hogar rural, provenientes de actividades no agricolas son mucho mayores que los
ingresos por concepto de salarios agricolas, en los que predominan las transferencias
realizadas por el Estado a través de programas como Procampo y de programas de
bienestar y remesas y de esta forma utilizar este apoyo para la alimentacion de la

familia, invertirlo en actividades agricolas y educacion.

3.8. La pluriactividad rural

La pluriactividad rural o bien el aprovechamiento del patrimonio natural y cultural
(tangible e intangible), asi como el empleo ocupacional de los miembros que
conforman una comunidad rural para el desarrollo de actividades no agricolas con el
fin de generar ingresos econdmicos, ha existido desde siempre (Jarquin, y
Castellanos, 2017).
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El concepto de pluriactividad rural puede entenderse segun Loughrey, (2013) como la
combinacion de actividades agropecuarias con otras de caracter no agropecuario en

granjas de corte familiar, para la generaciéon de ingresos.

La pluriactividad es heterogénea y diversificada, y al mismo tiempo estéa relacionada
con las estrategias sociales y productivas adoptadas por la familia y por sus miembros.

Su variabilidad dependera de las caracteristicas de su contexto o de su territorio.

La pluriactividad que ocurre en el medio rural se refiere a un fenémeno que presupone
la combinacion de por lo menos dos actividades, siendo una de éstas la agricultura.
En referencia al contexto mexicano, Grammont (2009) considera el proceso de
industrializacion y modernizacidn como factores clave para la explicacion de la
pluriactividad. Sefiala que esta no puede ser comprendida, ni sentar expectativas
alentadoras en nuestro pais bajo la misma perspectiva de otros contextos donde el
campo Y las familias rurales viven situaciones por demas diferentes a la que prevalece

en México.

Las actividades que forman parte de las estrategias de pluriactividad son realizadas
por los individuos que pertenecen a un grupo doméstico, relacionados por lazos de
parentesco y consanguinidad entre si, pudiendo permanecer en éste, eventualmente,
otros miembros no consanguineos (adopcién), que comparten entre si un mismo
espacio de residencia y trabajo (no necesariamente en un mismo alojamiento o

habitacién), y que se identifican como una familia.

3.9. Empleo Rural No Agricola

Las familias rurales se incorporan cada vez mas a actividades distintas de la
agricultura, porque representan un apoyo importante para compensar los bajos
ingresos agricolas. Por otro lado, la mayor interrelacion entre el campo y la ciudad
facilita la participacion en los mercados laboral y de comercio formal e informal,

ampliando las capacidades de desarrollo de las economias rurales, y causando una
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disminucién en la importancia relativa del ingreso agricola dentro del ingreso rural total.

El ingreso rural ya no equivale al ingreso agricola en el campo mexicano.

Las familias que viven en el campo no operan aisladas del mercado, ni del entorno
institucional. La division entre lo urbano y lo rural se desdibuja cada vez mas en lo que
atafie a las fuentes de ingreso del campesinado pobre afectando, por tanto, las
estrategias de desarrollo rural. Una parte importante de la actividad rural esta vinculada
a los mercados propios y ajenos a la agricultura. De acuerdo con De Janvry y Sadoulet
(2000), los mercados de trabajo rural y urbano se han integrado cada vez mas, los
hogares rurales obtienen ingresos no agricolas a través de la migracion, y los
residentes urbanos participan en la agricultura periurbana y en los mercados rurales

de trabajo.

En el decenio de 1990 el empleo rural no agricola (ERNA) y los factores que lo
determinan fueron despertando un interés cada vez mayor entre los especialistas en
desarrollo rural. Poco a poco, en el discurso politico y algunos programas de fomento
se fueron incorporando consideraciones sobre este tema. La localizacion es uno de
los aspectos mencionados en muchos estudios como un elemento que influye en las
caracteristicas del ERNA, entre las cuales estan la magnitud, el tipo, el ingreso

generado y los miembros del hogar que participan (Dirven, 2004).

El empleo rural no agricola (ERNA) es un instrumento de las familias para diversificar
su ingreso; también tiene un papel importante para enfrentar las restricciones
asociadas con la ausencia de mercados financieros y de seguros, asi como de
instituciones que faciliten las operaciones en las actividades agricolas. De esta
manera, las familias usan los recursos del ERNA para invertirlos en insumos agricolas.
La diversificacién del ingreso implica que una familia tenga multiples trabajos o fuentes

de ingreso.

De acuerdo con Dirven (2004), el empleo no agricola de los residentes en zonas

rurales puede abordarse de distintas maneras, entre las cuales se destacan tres.
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La primera de ellas generalmente gira en torno a estudios de casos sobre una de las
ocupaciones de los miembros del hogar, tomando el hogar como unidad de analisis.
El énfasis no recae necesariamente en la actividad principal de la familia ni en la de
sus miembros, sino en la actividad que el autor desea examinar con mas detalle. Esta
es la que se va a utilizar para este trabajo, sin embargo se hacen mencion de otras

dos formas de abordar el tema.

La segunda se centra en la principal actividad o fuente de ingresos del hogar, la que
suele obtenerse de las respuestas a las encuestas de hogares, entre las cuales por lo
general son determinantes las respuestas del jefe de hogar. La tercera considera la
actividad principal de cada persona y tiene como fuentes de informacién primordiales

las encuestas de hogares o los censos de poblacién.

Cabe resaltar que pese al incremento del ERNA en las zonas rurales como una
estrategia de reproduccién campesina o de sobrevivencia, la agricultura sigue siendo
importante y no debe desaparecer, sin embargo hay que resaltar que el ERNA también
ayuda a la agricultura para invertir de forma monetaria o financiamiento para seguir

impulsando esta actividad.
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V. METODOLOGIA

El Estudio de Caso es un objeto de estudio con unas fronteras mas o menos claras
gue se analizan en su contexto y que se considera relevante bien sea para comprobar,
ilustrar o construir una teoria o una parte de ella, bien sea por su valor intrinseco. Para
su analisis se pueden utilizar materiales diferentes, desde entrevistas
semiestructuradas hasta analisis de contenido de documentos varios, pasando por
encuestas u observacion participante. El caso a estudiar puede ser una persona, una
familia, tribu, regidén geografica, religion, politica gubernamental, 0 una organizacion.
Cualquier objeto de naturaleza social puede construirse como un caso, por eso se

clasifican los casos dependiendo de la investigacion (Coller, 2000).

A continuacion esta investigacion se ira clasificando segun el caso:
e Segun lo que se estudia, en esta investigacion es de tipo: proceso.
e Segun el alcance del caso para esta investigacién es de tipo: genérico.
e Segun la naturaleza del caso, en esta investigacion es de tipo: ejemplar.
e Segun el tipo de acontecimiento, esta investigacion es de tipo: hibrido, ya que
incluye el tipo historico y el tipo contemporaneo.
e Segun el uso del caso es de tipo: con hipétesis.

e Segun el numero de casos es de tipo: Disimilar.

El andlisis de los hogares rurales se ha abordado de distintas maneras, entre las que
destacan los estudios de caso sobre las ocupaciones de los miembros del hogar,

tomando al hogar como unidad de andlisis (Dirven, 2004).

En esta investigacién consideramos que los hogares rurales de Tlaltenango, se
encuentran enmarcadas dentro de un determinado contexto social, y econémico,
debido a la interaccion entre los niveles de la politica econGmica mexicana, relaciones
de produccion y de mercado, servicios e infraestructura en el municipio de Tlaltenango,
Puebla, modo de vida, y formas de produccion de los hogares rurales que derivan de
las iniciativas de los individuos de las familias que integran estas mismas, para hacer
frente a las adversidades que demanda la sociedad. De este modo, la investigacion
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tiene como objeto de estudio las estrategias socioecondmicas de los hogares rurales
y como unidades de andlisis a los hogares rurales. Asi fue indispensable no
desatender los determinantes exteriores que la condicionan, como la industria que

rodea al municipio de Tlaltenango.

Respecto al abordaje del objeto de estudio, se opt6 por la estrategia de triangulacion
metodoldgica, entendida como la combinacion de metodologias cuantitativas y
cualitativas para el estudio de un mismo fendmeno. En primer lugar fueron utilizadas
fuentes estadisticas, basicamente, el Censo de Poblacion INEGI, CONEVAL; INAFED
y el SIAP con el objetivo de realizar una caracterizacion social y econémica del
municipio de Tlaltenango, Puebla. En segundo lugar, fueron aplicados 64 cuestionarios
estructurados en HR del municipio de Tlaltenango, como forma de realizar una
caracterizacion de los HR en la regién, midiendo determinadas variables del grupo

social.

Con base a esos métodos y técnicas utilizadas en la aplicacion de los cuestionarios
en los 64 hogares rurales se detectaron tres tipos, que se han clasificado de la
siguiente forma: hogares rurales agricolas (HRA), hogares rurales no agricolas
(HRNA) y hogares rurales mixtos (HRM), como se muestra en la Tabla 3, este criterio
de tipologia se basé en las actividades que realizaban los integrantes de los HR,
tomando como referencia la ocupacion en la agricultura y la ocupacion en los sectores
secundario y terciario con la finalidad de dar respuesta a las interrogantes planteadas

al inicio y validar las hipétesis.

Tabla 3. Clasificacion de 64 hogares rurales de Tlaltenango

Tipo de Hogar Numero %
Agricola 13 20.31
No agricola 31 48.43
Mixto 20 31.25

Total 64

Fuente: Elaboracién propia con datos del trabajo de campo, 2019
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V. RESULTADOS

En este apartado se exponen y analizan los resultados obtenidos en el trabajo de
campo realizado en el municipio de Tlaltenango, Puebla, dénde se caracterizaron tres
tipos de hogares rurales: hogares rurales agricolas (HRA), hogares rurales no
agricolas (HRNA) y hogares rurales mixtos (HRM). Este apartado tiene como finalidad
dar a conocer los resultados de la informacion que se obtuvo de la tipologia de hogares

rurales mencionada.

5.1 Hogares rurales agricolas del municipio de Tlaltenango

Para fines del presente estudio, se consideré como hogares rurales agricolas, aquellos
gue se dedican exclusivamente a actividades agropecuarias y que en algunos casos
comercializan sus productos en el mercado local. También se consideran, los hogares

cuyos integrantes se auto emplean en el campo, ya sea en sus tierras o en otras.

5.1.1 Caracteristicas y ocupacién de los miembros de los hogares rurales

agricolas

5.1.1.1 Tipo de familia en los hogares rurales agricolas

Los hogares rurales agricolas (HRA) de Tlaltenango, representan 20.31 % del total de
hogares que fueron encuestados en la cabecera municipal. Se encontré que 53.84 %
de los hogares rurales agricolas son de tipo nuclear, mientras que 7.69 % son de tipo
ampliado y 38.46 % son de tipo compuesto (Tabla 4). La jefatura de los hogares
rurales agricolas esta constituido por un 46.15 % por el sector femenino y 53.84 %

masculino.

Tabla 4. Clasificacion de hogares rurales agricolas segun tipo de hogar

Tipo de Hogar Numero %
Nuclear 7 53.85
Ampliado 1 07.69
Compuesto 5 38.46

Total 13 100

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019
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5.1.1.2 Ocupacioén de los miembros del hogar

Respecto a la ocupacion de los miembros de los HRA, se identificé que 32.14 % se
dedica a labores domeésticas, 35.71 % al campo, 10.71 % son estudiantes, 7.14 %

jornaleros y 14.28 % son comerciantes, como se muestra en la Tabla 5.
Con estos datos podemos analizar que los HRA integran diversas actividades
ocupacionales por medio de sus integrantes, como una estrategia de minimizar el

riesgo que representa la concentracion de los esfuerzos en una sola actividad.

Tabla 5. Ocupacion del total de miembros de los HRA

Actividad Ndmero %
Labores domésticas 9 32.14
Labores del campo 10 35.71
Estudiante 3 10.71
Jornalero 2 7.14
Comerciante 4 14.28

n: 13 hogares rurales agricolas
Fuente: Elaboracion propia con los datos del trabajo de campo, 2019

5.1.1.3 Lugar y tipo de trabajo

En la muestra realizada de los hogares rurales agricolas, se identificd la importancia
gue guarda la agricultura en la ocupacién de sus miembros, ya que 61.53 % se dedican
a esta actividad. Ademas, la combinan con otras actividades, por ejemplo, 15.38 %
con ganaderia, 15.38 % con comercio y por ultimo 7.69 % de los hogares presentan
una mayor diversificacion, al combinarla con ganaderia y comercio (Tabla 6). Estas
actividades son realizadas principalmente al interior del municipio de Tlaltenango en
un 84.61 % y tan soélo un 7.69 % en Xoxtla, y 7.69 % en Puebla (Tabla 7). Los datos
encontrados permiten afirmar que las actividades agricolas para este tipo de hogar son
centrales en la ocupacion de sus miembros, con una baja tendencia a la combinacion

con otras actividades.
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Tabla 6. Lugar de trabajo de las y los jefes de familia de los HRA

Lugar de Trabajo Numero %
Puebla 1 7.69
Xoxtla 1 7.69
Tlaltenango 11 84.61

n: 13 hogares rurales agricolas
Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

Tabla 7. Tipo de actividades productivas de los HRA

Combinacion Numero %
Agricultura 8 61.53
Agricultura y ganaderia 2 15.38
Agricultura y comercio 2 15.38
Agricultura, ganaderia y comercio 1 7.69

n: 13 hogares rurales agricolas
Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.1.2 Actividades econOmicas en los hogares rurales agricolas

5.1.2.1 Actividades que generan ingreso en los HRA

Las actividades que generan ingresos a los hogares rurales agricolas estudiados, son
las actividades agropecuarias: la agricultura con un 30 % y la ganaderia con un 30 %.

Sin embargo, también el comercio de los productos producidos en el hogar es una
actividad estratégica en la reproduccion econémica de estos hogares, ya que un 25 %
lo practica. Finalmente, respecto a las actividades generadoras de ingreso, se encontrd

gue el jornalerismo lo practican un 15 % de los HRA (Tabla 8).

Tabla 8. Ingresos que generan los miembros de los HRA en distintas actividades

Actividad Ndmero %
Agricultura 6 30
Ganaderia 6 30
Comercio 5 25
Jornalero 3 15

n: 13 hogares rurales agricolas
Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019
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5.1.2.2 Actividad mas importante para el jefe de familia

Durante la aplicacion de los cuestionarios y en el analisis de resultados se encontro
que las actividades mas importantes para los jefes de familia de los HRA son:
principalmente la agricultura con 40 %, seguido de la ganaderia con un 33.3 %, por
ualtimo el comercio con 13.3% y el jornal con un 13.3 % (Tabla 9).

Los jefes y jefas de familia comentaron que estas actividades eran valoradas como las
mas importantes principalmente por dos razones, la primera porque les generaba mas
recursos econdmicos para sus hogares, y la segunda porque les gustaba y les
recordaba a sus ancestros. Sin embargo, y de manera adicional, también se aprecia
gue en el caso de la agricultura constituye una forma de autoempleo para los miembros

del hogar, al tiempo que una fuente de alimentos para la familia.

Tabla 9. Actividad méas importante para el jefe de familia

Actividad Ndmero %
Agricultura 6 40.0
Ganaderia 5 33.3
Comercio 2 13.3
Jornalero 2 13.3

n: 13 hogares rurales

Nota: algunos jefes de familia tuvieron méas de una actividad
importante

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.1.2.3 Destino de los Ingresos en los HRA

En el total de los HRA (13) analizados, los testimonios indican que todos tienen como
decision estratégica, destinar principalmente sus ingresos a la alimentacion familiar.
También se encontro en los resultados una diversificacion en el destino de sus
ingresos, ya que un 38.46 % de los HRA utilizan parte de estos recursos para la mejora
de la infraestructura del hogar, un 46.15 % de HRA para la agricultura por su
importancia, un 30 % de HRA para la ganaderia. Adicionalmente, se identific6 en el
destino de los ingresos que 30.76 % de los HRA los canalizan a la educacion de los

miembros en edad escolar, y al transporte, como un gasto necesario para la movilidad
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de formacion del capital humano fuera del municipio, ya que en la comunidad sélo
existe instituciones educativas hasta bachillerato. Finalmente, una pequefia parte de

los HRA (23.07 %) diversifican el destino de sus ingresos al ocio.
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Grafica 4. Destino de los ingresos en los HRA

Fuente: Elaboracién propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.1.2.4 Migracion, lugar de migracion y remesas

De los 13 HRA estudiados, solo 38.46 % presenta un familiar que emigro, teniendo
como principal motivo el trabajo, principalmente a los Estados Unidos (80 %) y
movilidad hacia Cholula (20 %). Los datos arrojados por los cuestionarios, revelan que
s6lo 20 % de los HRA con un familiar que emigré recibe remesas, mientras que 80 %
no recibe Las principales ocupaciones de los familiares que emigraron son el de
obreros (60 %) y jornalero (40 %).
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5.1.3 El recurso tierra en los hogares rurales agricolas

5.1.3.1 Hogares rurales agricolas con tierras

En los HRA estudiados, sélo 69.23 % tiene tierras propias. En los hogares que no
tienen tierras (30.76 %), 25 % las obtiene via préstamo. Las caracteristicas principales
de la tierra en los HRA son las siguientes: 66.6 % es de tipo ejidal y 33.3 % son
propiedad privada. En cuanto al tamafio de los predios se encontrd, que 55.5 % tiene
mas de 2 hectéreas, 33.3 % de 1 a 2 hectareas y sélo 11.1 % de Y2 a 1 hectérea. El
uso que le dan a los terrenos este tipo de hogares, principalmente es agricola (81.81

%), ganadero 9 %, y un 9 % ambas actividades.

5.1.4. Actividades agricolas en los hogares rurales agricolas
5.1.4.1 Modalidad de las tierras y patrén de cultivos

Del total HRA encuestados 15.38 % tienen tierras de riego, mientras 61.5 % tiene de

temporal y por ultimo, 23 % son ambas (Gréfica 5).
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Gréfica 5. Tipo de tierras de los HRA: riego, temporal y ambas

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019
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El patron de cultivos identificado en los HRA, se encuentra estructurado de la siguiente
forma: 38.46 % cultiva s6lo maiz, 30.76 % combina maiz con alfalfa, 23.07 % combina

maiz con frijol y 7.69 % combina maiz, calabaza y alfalfa (Tabla 10).

Tabla 10. Patrén de cultivos de los HRA

Actividad NUamero %
Maiz 5 38.46
Maiz/alfalfa 4 30.76
Maiz/frijol 3 23.07
Maiz/calabaza/alfalfa 1 7.69

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.1.4.2 Destino de la Produccion

En cuanto al destino de la produccién se encontré que el 62.5 % de los hogares rurales
la canaliza al autoconsumo, 31.25 % a la venta y 6.25 % a trueque que se realiza al

interior del municipio.

Los datos encontrados permiten afirmar que la mayor parte de los HRA practican una
agricultura de autoconsumo, estratégica en la alimentacién familiar; y como se observa
en el patrén de cultivos (Tabla 10), el maiz es central en la dieta para las familias. Al
respecto cabe sefalar que los sub-productos del maiz, como la tortilla, son
culturalmente importantes en la vida cotidiana de los hogares rurales mexicanos.
Adicionalmente, se pudo observar que de los HRA que venden sus productos agricolas

(31.2 %), 83.3 % los coloca en el mercado local y el 16.6% en el mercado regional.
5.1.4.3 Maquinaria e insumos

De acuerdo con el cuestionario, la principal maquinaria agricola que utilizan los HRA
de Tlaltenango para la agricultura es: la yunta (53 %), tractores (7.69 %) y en algunos

casos ambos (38.46 %). En cuanto a los insumos los HRA utilizan plaguicidas (38.46
%), fertilizantes (69.23 %) y abono organico (53.84 %).
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5.1.4.4 Fuerza de trabajo utilizada

En cuanto a la fuerza de trabajo utilizada en las labores agricolas, 61.53 % de los HRA
utiliza mano de obra familiar, 38.46 % contrata a jornaleros y 7.69 % lo hace solo un
integrante de la familia. Estos datos nos permiten entender que una gran parte de los
HRA utiliza la actividad agricola para autoemplearse.

5.1.5 Actividades ganaderas en los hogares rurales agricolas

5.1.5.1 Tipo de ganado

El 84.61 % de los HRA tiene animales y el 15.38 % no tiene animales. De los HRA que
tienen animales se encontrd que 53.84 % tiene aves, 38.46 % tiene bovino, 30.76 %

porcinos y equinos, y 23.07% ovinos y caprinos (Gréfica 6).
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Gréfica 6. Tipo de ganado de los HRA

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019
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5.1.5.2 Destino de la produccién ganadera

Al igual que sucede con la agricultura, los productos ganaderos se destinan
principalmente para autoconsumo (84.61 %) y en menor medida para la venta (15.38
%) y (7.69 %) para autoconsumo-venta.

5.1.6 Problemas y perspectivas a futuro en los hogares rurales agricolas

5.1.6.1 Principales problemas de la comunidad que los hogares rurales agricolas

perciben

Se encontré que los principales problemas que perciben los HRA estan referidos a los
apoyos al campo (46.15 %). Los jefes y jefas de hogar entrevistados mencionan que
cada vez se abandona mas la agricultura, pero que ellos siguen trabajando sus
parcelas por cuestiones culturales, como el apego a la propiedad de la tierra; también
perciben otros problemas como la falta de oportunidades para emplearse en el
municipio o desarrollarse socioecondmicamente (61.53 %), y por ultimo la inseguridad
(30.76 %) que en afios anteriores al 2019 se reflejé en el incremento de la venta ilegal

de combustible, generando tension en la zona.

5.1.6.2 Perspectivas a futuro de los hijos e hijas de los Hogares Rurales Agricolas

Los jefes y jefas de familia de los HRA sefialan al respecto, que les gustaria que sus
hijos e hijas estudiaran y buscaran trabajo en la ciudad (53.84 %), ya que comentaron
gue en la comunidad hay pocas oportunidades de empleo. Sin embargo, también una
gran parte de los jefes de familia entrevistados les gustaria que siguieran
desempefiando actividades tradicionales propias de la comunidad (46.15 %). Los jefes
de familia comentaron que ellos siempre le van a desear lo mejor a sus hijos, y lo mejor

para ellos es que sigan estudiando, pero que no olviden sus raices y sus tradiciones

para poder transmitirlas a la siguiente generacion.
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5.2 Hogares rurales no agricolas del municipio de Tlaltenango

Los hogares rurales no agricolas, son los hogares que se dedican exclusivamente a
empleos no agricolas, privilegiando principalmente el trabajo asalariado en el sector
industrial y en menor medida el comercio en las tiendas de autoservicio (abarrotes).
Estos hogares rurales no se dedican a ninguna actividad relacionada con la agricultura

y la ganaderia.

5.2.1 Caracteristicas y ocupacién de los miembros de los hogares rurales no

agricolas
5.2.1.1 Tipo de familia en los hogares rurales no agricolas

Los hogares rurales no agricolas (HRNA) de Tlaltenango, representan 48.43 % del
total de hogares encuestados en la cabecera municipal. Se encontré que 64.51 % de
los hogares rurales no agricolas son de tipo nuclear, 19.35% son de tipo ampliado y
16.12 % son de tipo compuesto. La jefatura de los hogares rurales no agricolas esta

compuesta por un 64.51 % por mujeres y 35.48 % por hombres.

5.2.1.2 Ocupacién de los miembros del hogar

Se identificé en los HRNA que la ocupacion de sus miembros esta distribuida de la
siguiente forma, 18.86 % se dedica a las labores domésticas, 22.64 % son estudiantes,
24.52 % son empleados, 15.09 % son obreros, 11.32 % se dedican al comercio y 7.54

% trabajan en la construccion (Tabla 11).

Con estos datos se deduce que los HRNA se ocupan en diferentes actividades no
agricolas por medio de sus integrantes, como una estrategia de reproduccion
socioeconémica para su hogar y asi poder disminuir el riesgo en concentrar sus
esfuerzos en una sola actividad, ademas de que también les permite obtener ingresos
de diferentes actividades. En este contexto las actividades son valoradas como una
inversion a largo plazo para los integrantes del hogar, con el objetivo de que en un
futuro obtengan mejores oportunidades de empleo.
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Tabla 11. Ocupacion del total de los miembros de los HRNA

Ocupacion NUumero %
Labores domésticas 10 18.86
Estudiante 12 22.64
Empleado 13 24.52
Obrero 8 15.09
Comerciante 6 11.32
Albafiil (construccién) 4 7.54

n: 31 hogares rurales no agricolas

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.2.1.3 Tipo y lugar de trabajo

A partir de la encuesta se observé que 54.83 % de los HRNA depende del trabajo
asalariado, mientras que 48.38 % de comercio y por ultimo 6.45 % en la construccion
(Tabla 12). Cabe mencionar que hay hogares rurales no agricolas que se dedican al

comercio, al trabajo asalariado y a la construccion (3.22 %).

Tabla 12. Tipo de actividades productivas de los HRNA

Ocupacion Nimero %
Comerciante 15 48.38
Asalariado 17 54.83
Construccion 2 6.45

n: 31 hogares rurales no agricolas
Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

Estas actividades se realizan principalmente al interior del municipio de Tlaltenango en
un 48.38 %, seguido por el municipio de Puebla con un 19.35 %, en Xoxtla con 16.12
% y tan s6lo 9.66 % en Cholula y 6.45 % en la Ciudad de México (Tabla 13).

Tabla 13. Lugar de trabajo de las y los jefes de familia de los HRNA

Lugar de trabajo NUmero %
Tlaltenango 15 48.38
Puebla 6 19.35
Xoxtla 5 16.12
Cholula 3 9.66
Ciudad de México 2 6.45

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

51




Los datos encontrados indican que la mayor parte del comercio que realizan los HRNA
se practica al interior del municipio de Tlaltenango, y el trabajo salariado y construccion

fuera de su municipio.
5.2.2 Actividades econOmicas en los hogares rurales no agricolas

5.2.2.1 Actividades que generan ingreso en los hogares rurales no agricolas

Las actividades que generan ingresos a los HRNA estudiados, son las actividades
principalmente asalariadas con un 77.41 % es decir perciben un sueldo por parte de
un patrén como trabajadores, obreros en alguna empresa o en un negocio, ademas de
que también se identific6 que este tipo de trabajo es el sustento principal para la
mayoria de los HRNA, seguido por el comercio con un 38.70 % y por ultimo la

construccion con un 6.45 % (Tabla 14).

Tabla 14. Ingresos que generan lo miembros de los HRNA en distintas

actividades
Actividad NUmero %
Trabajo asalariado 24 77.41
Comerciante 12 38.70
Albafiil (construccién) 2 6.45

n: 31 hogares rurales no agricolas
Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.2.2.2 Actividad mas importante para el jefe de familia

Las actividades mas importantes para los jefes y jefas de familia de los HRNA
relacionadas al ingreso son: el trabajo asalariado con 38.7 % y el comercio con 32.25
%. Por otra parte, las actividades mas importantes relacionadas al tema de la
satisfaccion personal, son las que se vinculan a los oficios (35.48 %); los jefes de
familia afirman que estas actividades les gustan mas y los mantienen activos

fisicamente (Tabla 15).
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Tabla 15. Actividad mas importante para el jefe de familia en los HRNA

Actividad Numero %
Trabajo asalariado 12 38.70
Oficio 11 35.48
Comercio 10 32.25

n: 31 hogares rurales no agricolas
Nota: Algunos jefes de familia tuvieron mas de una actividad importante
Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.2.2.3 Destino de los ingresos en los hogares rurales no agricolas

El destino de los ingresos de los HRNA se identificé que 100 % de los HRNA destina
parte de sus ingresos para la alimentacion de la familia, mientras que 51.61 % de
HRNA los canaliza a la educacion, y 41.93 % a la infraestructura del hogar. También
se identificé que 38.7 % de los HRNA canaliza sus ingresos al transporte, 16.1 % al

0cio 0 recreacion y por ultimo sélo 9.67 % a la salud (Gréfica 7).
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Gréfica 7. Destino de los ingresos en los HRNA

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019
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5.2.2.4 Migracion, lugar de migracion y remesas

De los 31 hogares rurales no agricolas encuestados 64.51 % no ha tenido algun
familiar migrante, mientras que 35.48% de los HRNA si tiene a un miembro que ha
emigrado fuera de la localidad. Los motivos principales de migracion de acuerdo a las
y los jefes de familia son el trabajo (90.90 %) y el estudio (9.09 %).

Los integrantes de los HRNA que han emigrado trabajan como asalariados en alguna
empresa (60 %) y en la construccion (40 %). Principalmente han emigrado a los
Estados Unidos (63.63 %), a la CDMX (18.18 %) y a la ciudad de Puebla (18.18 %).
De los HRNA que tienen un familiar que emigrd, solo el 36.36% recibe remesas

mientras que el resto no recibe (63.63 %).

5.2.3 Problemas y perspectivas a futuro en los hogares rurales no agricolas

5.2.3.1 Principales problemas de la comunidad que los hogares rurales no agricolas

perciben

Los principales problemas que perciben los HRNA son: en primer lugar la inseguridad
(61.29 %) los jefes y jefas de familia mencionan que cada vez hay mas robos y la venta
de combustible ilegal ha generado tension en la poblacién del municipio. Otros
problemas sefialados son la falta de oportunidades para emplearse en el municipio o
desarrollarse socioeconémicamente (48.38 %) y la contaminacién (3.22 %) generada
por parte de las diferentes industrias ubicadas en la periferia del municipio.

5.2.3.2 Perspectivas a futuro de las hijas e hijos de los hogares rurales no agricolas

Los jefes y jefas de los HRNA sefialan, que les gustaria que sus hijos e hijas estudiaran
y buscaran trabajo en la ciudad (77.41 %). Mencionan que en la comunidad hay pocas
oportunidades de empleo y que estudiar y prepararse profesionalmente mejoraria sus
oportunidades de desarrollo fuera de la comunidad. Una pequefa parte de las y los
jefes de los HRNA les gustaria que siguieran estudiando, pero también que siguieran

54



desempenando las actividades tradicionales de la comunidad como las fiestas
patronales (19.35 %) y s6lo 3.22 % declar6 que les gustaria que emigraran a otro lugar.
Los jefes de familia afirman que lo mejor para sus hijas e hijos y resto de familia es
seguir estudiando para traer nuevas ideas para sus hogares, pero también para la

comunidad.

5.3 Hogares rurales mixtos del municipio de Tlaltenango

Los hogares rurales mixtos son aquellos que practican la pluriactividad; sus integrantes
se ocupan tanto en el sector agropecuario, como en actividades no agricolas. De esta

forma diversifican sus fuentes de ingreso.

5.3.1 Caracteristicas y ocupacion de los miembros de los hogares rurales mixtos
5.3.1.1 Tipo de familia en los hogares rurales mixtos

Los hogares rurales mixtos (HRM) de Tlaltenango, representan 31.25 % del total de
hogares encuestados. El 65 % de los HRM son de tipo nuclear, mientras que 20 % son
de tipo ampliado y 15 % son de tipo compuesto. La jefatura de los hogares rurales

mixtos esta conformada por 55 % de mujeres y 54 % de hombres.
5.3.1.2 Ocupacién de los miembros del hogar

En cuanto a la ocupacion de los miembros de los HRM, se identific6 que, 20 % se
dedica a labores de hogar, 24.44 % al campo, 24.44 % al trabajo asalariado, 13.33 %
son estudiantes, 8.88 % al comercio y en menor medida 4.44 % a la construccion y

4.44 % a los oficios, como se muestra en la Tabla 16.

Se puede afirmar que los integrantes de los HRM desempefian actividades en distintos
sectores ocupaciones con el fin de diversificar sus fuentes de ingreso. Dicha estrategia
les permite acceder a oportunidades y beneficios. Se trata de hogares que tienen
mejores ingresos y mayor calidad de vida, lo cual se ve reflejado en la alimentacién de

la familia, acceso a la educacion y a los servicios de salud, entre otros aspectos.
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Tabla 16. Ocupacion del total de los miembros de los HRM

Actividad NUamero %
Labores domésticas 9 9
Labores del campo 11 11
Asalariados 11 11
Estudiante 6 6
Comerciante 4 4
Albaiiil (construccién) 2 2
Oficios 2 2

n: 20 hogares rurales mixtos
Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.3.1.3 Lugar y tipo de trabajo

En los hogares rurales mixtos, se identificaron hogares que se dedican a multiples
actividades, principalmente hogares que se dedican a la agricultura combinandola con
actividades que se desarrollan en otros sectores, por ejemplo: agricultura con oficios
(10 %), agricultura, ganaderia y trabajo asalariado (55 %), agricultura, comercio y
trabajo asalariado (10 %). Algunos HRM se dedican a mas de tres actividades,
agricultura, ganaderia, comercio, y construccion (10 %). También se encontraron HRM
que combinan ganaderia con otras actividades como los oficios (5 %) y comercio con

trabajo asalariado (10 %), como se muestra en la Tabla 17.

Tabla 17. Tipo de actividades productivas de los HRM

Combinacién Total %
Agricultura y oficio 2 10
Ganaderia y oficio 1 5
Agricultura, ganaderia y trabajo asalariado 11 55
Agricultura, comercio y trabajo asalariado 2 10
Agricultura, ganaderia, comercio y construccion 2 10
Ganaderia, comercio y trabajo asalariado 2 10

n: 20 hogares rurales mixtos
Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

Los datos encontrados permiten afirmar que las actividades combinadas tienen una
alta tendencia para este tipo de hogares, ya que 85 % de los HRM tienen mas de dos
actividades. Estas actividades son realizadas principalmente en el municipio de

Tlaltenango y Puebla, y en menor medida en Huejotzingo, Xoxtla y Cholula (Tabla 18).
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Tabla 18. Lugar de trabajo de las y los jefes de familia de los HRM

Lugar de Trabajo NUmero %
Puebla 7 35
Huejotzingo 2 10
Xoxtla 2 10
Tlaltenango 8 40
Cholula 1 5

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.3.2 Actividades econOmicas en los hogares rurales mixtos

5.3.2.1 Actividades que generan ingreso en los HRM

De acuerdo con los jefes y/o jefas de familia de los HRM las actividades generadoras
de ingresos en los hogares rurales mixtos son la agricultura y el trabajo asalariado (45
% de los hogares) y en menor media el jornalerismo (15 %), la ganaderia (10 %) y el
comercio (10 %) (Tabla 19).

Tabla 19. Ingresos que generan los miembros de los HRM en las distintas

actividades
Actividad Numero %
Agricultura 9 45
Ganaderia 2 10
Jornalero 3 15
Comercio 2 10
Trabajo asalariado 9 45

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.3.2.2 Actividad mas importante para el jefe de familia

Para las y los jefes de familia de los HRM las actividades consideradas mas
importantes son: principalmente la agricultura con 55 %, seguido del trabajo asalariado

con 35 %, y en menor medida la ganaderia y el jornalerismo con 10 % (Tabla 20).

Las y los jefes de familia mencionaron que estas actividades son valoradas como las
mas importantes principalmente por dos razones: la primera es gque se trata de las
actividades que mas recursos econdmicos generan, lo que amplia su capacidades

para invertir en otras areas, como la educacion de los miembros del hogar, la
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infraestructura, la alimentacion, la agricultura y la ganaderia; la segunda razén es
porque son actividades cuyo desarrollo se asocia con un estado de bienestar

emocional, en tanto que se sientes plenamente identifica dos con ellas.

Tabla 20. Actividad méas importante paralay el jefe de familia

Actividad Numero %
Agricultura 11 55
Ganaderia 7 35
Comercio 2 10
Jornalero 2 2

n: 20 hogares rurales mixtos
Nota: Algunos jefes de familia tuvieron méas de una actividad importante
Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.3.2.3 Destino de los ingresos en los HRM

En lo que concierne al destino de los ingresos el total de los HRM prioriza la
alimentacion familiar. En este tipo de hogares destaca como un dato relevante el alto
porcentaje de hogares que canaliza parte de sus ingresos monetarios hacia las
actividades agricolas (65 %). Le siguen en importancia el transporte (50 %), la
educacion (45 %), la infraestructura del hogar (40 %). Apenas 15 % de los HRM
canaliza parte de sus ingresos a la ganaderia, asi como las actividades de ocio y
recreacion (Gréfica 8).
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Grafica 8. Destino de los ingresos en los HRM

Fuente: elaboracién propia con datos del trabajo de campo, 2019
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5.3.2.4 Migracion, lugar de migracion y remesas

De los 20 HRM estudiados, se encontrd, que 50 % de los HRM presenta un familiar
gue emigro, teniendo como principal motivo el trabajo (100 %), principalmente a los
Estados Unidos (90 %) y en menor medida Puebla (10 %).

Del 100 % de los HRM que tienen un familiar que ha emigrado, s6lo 20 % recibe
remesas, mientras que el 80 % no recibe. Las principales actividades que realizan las
personas que emigraron son el trabajo asalariado en los sectores industrial y de

servicios (100 %).

5.3.3 El recurso tierra en los hogares rurales mixtos

5.3.3.1 Hogares rurales mixtos con tierras

En los HRM analizados, se encontré que 70 % tiene tierras y el resto no tiene (30 %).
Los HRM que no tienen tierras las obtienen por medio de renta o préstamo. Entre los
HRM que poseen tierra, 57.14 % son de tipo ejidal y 42 % son propiedad privada.
Asimismo 42.85 % de HRM que son duefios de la tierra tienen menos de %2 hectarea,
mientras que 35.71 % tiene de 1 a 2 hectareas, 14.28 % tiene de %2 a 1 hectarea y por
altimo 7.14 % tiene mas de 2 hectéreas. El uso que le dan a los terrenos este tipo de
hogares es principalmente agricola (100 %), pero también parte de los HRM la utilizan

para el desarrollo de la ganaderia (28.5 %).

5.3.4. Actividades agricolas en los hogares rurales mixtos

5.3.4.1 Modalidad de las tierras y patrén de cultivos

Con respecto a la modalidad de la tierra de los HRM de Tlaltenango, se encontr6é que
el 45 % tienen tierras de temporal, mientras que 15 % de riego y por ultimo 40 % tienen
de ambos tipos (Gréfica 9). Los HRM que poseen solo terrenos de riego, asi como los
gue poseen tanto terrenos de riego, como de temporal, estan en condiciones de

desarrollar sus actividades productivas sin depender tanto de los ciclos de cultivo.
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Asimismo, ademas de destinar parte de su produccién al autoconsumo, tienen
posibilidades de reservar otra parte para su venta en los mercados locales y
regionales. Por su parte, los HRM que solo cuentan con tierras de temporal, que son
casi la mitad de la muestra, dependen de los ciclos de lluvia para sus cultivos y

destinan su produccion principalmente para el autoconsumo.
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Gréfica 9. Tierras de temporal, riego y ambas de los HRM

Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019

El patrén de cultivos identificado en los HRM, se encuentra conformado de la siguiente
forma: 40% de los hogares cultiva s6lo maiz, 30 % combina maiz con frijol, 10 %
combina maiz con alfalfa, 5 % combina maiz, frijol y alfalfa, un porcentaje similar,
combina maiz frijol y tomate (5 %), y maiz, calabaza, alfalfa y tomate (5 %) y por ultimo
s6lo 5 % de HRM cultiva solo alfalfa (Tabla 21).

Tabla 21. Patron de cultivos de los HRM

Actividad Ndmero %
Maiz 8 40
Maiz/frijol 6 30
Maiz/alfalfa 2 10
Maiz/frijol/alfalfa 1 5
Maiz/frijol/tomate 1 5
Maiz/calabaza/alfalfa/tomate 1 5
Alfalfa 1 5

N: 20 hogares rurales mixtos
Fuente: Elaboracion propia con datos del trabajo de campo, 2019
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5.3.4.2 Destino de la produccion

El principal destino de la produccion de los HRM, es el autoconsumo en un 85 %, pero
también hay hogares que venden parte de su producto en los mercados locales o
regionales (55 %). Adicionalmente, se pudo observar que los HRM que venden (55 %)
sus productos agricolas, los colocan en el mercado local (63.6 %), y en menor

proporcion en el mercado regional (36.3 %).

5.3.4.3 Maquinaria e insumos

La principal maquinaria agricola que utilizan los HRM de Tlaltenango, para la
agricultura es: la yunta (20 %), tractores (20 %) y en mayor cantidad ambos (60%). En
cuanto a los insumos la mayor parte de los HRM utilizan fertilizantes (80 %), abono

organico o estiércol (70 %) y plaguicidas (50 %).

5.3.4.4 Fuerza de trabajo utilizada

La principal fuerza de trabajo a la cual recurren los HRM es uso de mano de obra
familiar (80 %), 15 % contrata a jornaleros y 5 % lo hace s6lo un integrante de la familia.
Estos datos permiten observar que a pesar de la diversificaciéon de actividades en
ocupaciones no agricolas, los HRM siguen teniendo en la agricultura una actividad que

les permite autoemplearse a tiempo parcial.

5.3.5 Actividades ganaderas en los hogares rurales mixtos

5.3.5.1 Tipo de ganado
Los resultados indican que el 90 % de los HRM tiene animales y el resto (10 %) no

tiene. De los HRM que tienen animales se encontr6 que el 38.8 % tiene bovinos y

porcinos, 49.9 % tiene aves de corral y 27.7 % tiene ovinos (Grafica 10).
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Gréfica 10. Tipo de ganado en los HRM

Fuente: Elaboracién propia con datos del trabajo de campo, 2019

5.3.5.2 Destino de la producciéon ganadera

Para la mitad de los HRM el principal destino de la produccién ganadera es el
autoconsumo (50 %), un 27.7 % declara que combina el autoconsumo con la venta y
s6lo 22.2 % de los hogares destina los productos de la ganaderia solo para la
comercializacion en los mercados locales o regionales. De acuerdo con la encuesta la
mitad de los HRM que poseen animales, venden sus productos ganaderos en el
mercado. La alta proporcibn de hogares involucrados en el proceso de
comercializaciéon es un indicador de la importancia que representa la venta de
productos ganaderos como una via para obtener ingresos extraordinarios que se

suman a los provenientes de otras actividades productivas.
5.3.6 Problemas y perspectivas a futuro en los hogares rurales mixtos

5.3.6.1 Principales problemas de la comunidad que los hogares rurales mixtos

perciben

Uno de los principales problemas que perciben los HRM es la inseguridad (50 %). Las

y los jefes de familia entrevistados sefialan que en su comunidad existe tension entre
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diferentes grupos delincuenciales que se dedican al robo de combustible. Desde su
perspectiva esto ha generado que la poblacion se mantenga retraida y no pueda
desarrollar sus actividades con normalidad. La falta de oportunidades (65 %) es otro
problema que perciben las y los jefes de familia. Sostienen que en su localidad hay
desempleo y pobreza, es por eso que buscan alternativas para esta situacion. Otro
problema detectado es la falta de apoyo al campo (10 %). Sefialan que pese al
abandono de sector ellos contindan trabajando sus tierras por cuestiones culturales.
Afirman que las labores agricolas les producen bienestar y felicidad, y que ellos se
sienten orgullosos de seguirlas trabajando, pese a las diferentes adversidades

socioeconémicas que enfrentan.

5.3.6.2 Perspectivas a futuro de los hijos e hijas de los hogares rurales mixtos

Las y los jefes de familia de los HRM sefalan al respecto, que les gustaria que los
integrantes de su familia, como sus hijos e hijas y en algunos casos nietos y nietas
estudiaran y buscaran trabajo en la ciudad (50 %), mencionan que en la comunidad
hay escasas oportunidades para desarrollarse en términos educativos y laborales. Sin
embargo, también una gran parte de las y los jefes de familia entrevistados les gustaria
gue siguieran desempefiando sus actividades tradicionales (40 %), para no perder sus
costumbres y olvidar sus raices. So6lo 10 % declar6 que desearia que sus hijos

emigraran fuera del pais.

63



VI. VALIDACION DE HIPOTESIS, CONCLUSIONES Y
RECOMENDACIONES

6.1. Validacion de hipotesis

Hipétesis 1: La diversidad de los hogares rurales en el municipio de Tlaltenango,

Puebla, se asocia a las diferentes estrategias de reproduccion socioeconémicas.

En el municipio de Tlaltenango existe una gran diversidad de hogares rurales, asociada
a la implementacion de distintas estrategias de reproduccion. La forma en que los
hogares reproducen sus condiciones materiales, sociales y simbdlicas
socioecondémicas, estd vinculada al modo en que se organizan los miembros de cada

familia, para el desarrollo de una sola actividad o de mdultiples actividades.

La tipologia identificada en el presente estudio se asocia, tanto a las condiciones
materiales de los hogares, como a modalidades particulares de organizacion. Por
ejemplo, algunos hogares rurales tienen mayor ventaja sobre otros, debido a que
poseen tierras, lo que los habilita para el desarrollo de actividades agricolas y
ganaderas. En funcion de algunas variables, como la calidad de la tierra, el tamafio
de los predios y el tipo de agricultura que desarrollan los hogares, pueden optar por
dedicarse solo a las actividades agropecuarias o diversificar sus ocupaciones, y por
tanto, sus fuentes de ingreso. Las estrategias de diversificacién, permiten obtener
recursos monetarios constantes que en muchas ocasiones se canalizan hacia las
labores agricolas y pecuarias, lo que favorece su permanencia, incluso en un contexto
estructural desfavorable para su desarrollo. En este tipo de hogares, mientras algunos
miembros de la familia trabajan en el sector agropecuario, otros se insertan en otros

sectores productivos, como el industrial y el de los servicios.

Existen también hogares que, ante la carencia de tierras, se han visto obligados a
insertarse en actividades no agricolas, como trabajadores asalariados, principalmente
como obreros y en algunos casos prestando servicios diversos en las ciudades

cercanas. Esto genera que haya una diversidad de hogares rurales, los cuales han
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sido clasificados como: hogares rurales agricolas, hogares rurales no agricolas y
hogares rurales mixtos. En funcion de los hallazgos se aprueba la hipotesis enunciada.

Hipétesis 2: La permanencia de la agricultura en el municipio de Tlaltenango, Puebla
se asocia a sus aportes econémicos, sociales y culturales, destacando su funcién

como generadora de empleo y abastecedora de alimento para los hogares rurales.

Esta hipotesis se aprueba, debido a que la agricultura si constituye una actividad muy
importante para la mayoria de los hogares rurales, ademas de que forma parte de un
modo de vida que, independientemente del tipo de hogar, los pobladores de
Tlaltenango estan interesados en reproducir. A partir de esta actividad los hogares
acceden a recursos alimenticios y econdmicos, al tiempo que preservan sus raices
identitarias. Ademas la agricultura es una fuente importante de autoempleo para los

miembros del hogar que no tienen la oportunidad de ocuparse en otro sector.

6.2. Conclusiones

A partir de los resultados obtenidos mediante el desarrollo de los objetivos y la

verificacion de las hipoétesis, se plantean las siguientes conclusiones:

Los hogares rurales del municipio de Tlaltenango despliegan distintas estrategias de
reproduccion atendiendo a sus circunstancias particulares, como la posesion y
caracteristicas de sus medios de produccion, asi como la influencia de factores

externos.

A partir de las distintas estrategias de reproduccion que emprenden los hogares rurales

de Tlaltenango se desarrollé una tipologia que consideré los siguientes tipos:

a) Hogares rurales agricolas, estos son hogares que dependen sdlo de las actividades
agropecuarias y cuyas estrategias giran alrededor de esta misma actividad. Estos se
adscriben al modo de vida campesino y mantienen fuertes lazos culturales e

identitarios respecto de las practicas agricolas. Las estrategias de estos hogares se
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centran en especifico en cubrir las necesidades basicas de sus integrantes,
principalmente la alimentacion y en menor medida el transporte, sobre todo para los
integrantes que estudian fuera del municipio. La produccion destinada al autoconsumo

y a la venta les permite atender estas necesidades elementales.

b) Los hogares rurales no agricolas: a pesar de estar ubicados en una localidad con
antecedentes campesinos, no desarrollan actividades agricolas. Esta situacion deriva,
principalmente, de su carencia de tierras de cultivo. La imposibilidad de cultivar sus
propios terrenos, ha llevado a estos hogares a emprender estrategias de reproduccion
sustentadas en el desarrollo de actividades en otros sectores productivos, como el
industrial, comercial o de servicios. Estas actividades se desarrollan principalmente
fuera de la comunidad, donde los integrantes de los hogares se insertan a los
mercados de trabajo urbanos como trabajadores asalariados. Existe entre estos
hogares la aspiracion de que sea a través del estudio que los jovenes puedan tener
acceso a mejores oportunidades. Los miembros de los hogares no agricolas, se
ocupan en empleos variados que les permiten asegurar un flujo de recursos
monetarios que se destinan principalmente a la alimentacion. Estos hogares son
altamente vulnerables, no solo porque carecen de recursos para producir Sus propios
alimentos, sino porgue ademas no existen politicas publicas orientadas a fortalecer
sus capacidades, con el fin de que puedan insertarse en mejores condiciones al
mercado laboral. Los pocos apoyos que hay son de tipo asistencialista, que no
contribuyen a romper el ciclo de pobreza. Los hogares no rurales mas expuestos son
los que tienen pocos integrantes dentro del hogar, esto porque entre menor es el
tamafo de la familia se reducen también las fuentes potenciales de ingreso, producto

de su diversificacion fuera del ambito agropecuario.

c) Los hogares rurales mixtos: son los que combinan las actividades agropecuarias
con las que se desarrollan en otros sectores; estos hogares son los que estan mejor
posicionados, ya que diversifican sus actividades tanto en el sector agropecuario,
como en los sectores industrial y de servicios. Esta estrategia de diversificacion les
permite hacer frente a las fluctuaciones del mercado de trabajo; asi como a las

contingencias econdmicas e hidro-meteorologicas que suelen afectar la produccién
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agricola. Su condicién privilegiada, respecto al resto de los hogares, se ve reflejada en
su calidad de vida, principalmente en la infraestructura del hogar, los niveles
educativos y la disponibilidad de tiempo para el ocio y la recreacién. La estabilidad en
el flujo de ingresos permite a estos hogares canalizar buena parte de los recursos
monetarios que obtienen como producto de su insercion en los sectores industrial,
comercial y de servicios al desarrollo de actividades agropecuarias. La inversion en el
campo se traduce en mejores niveles de produccién, misma que se destina para el

autoconsumo asi como para su comercializacién en el mercado local o regional.

Finalmente, es posible concluir que los hogares rurales no agricolas tienden a ser los
mas vulnerables, ya que no hay politicas especificas para atender sus necesidades,
salvo las despensas que otorga el ayuntamiento como parte de los programas de corte
asistencialista impulsados por el Estado. Por otro lado, la agricultura se mantiene como
una actividad relevante, tanto para los hogares rurales como para los hogares rurales
mixtos, siendo una actividad generadora de alimentos, ingresos y empleos, ademas
de poseer un fuerte anclaje identitario. Por tal motivo es necesario que las autoridades
municipales brinden apoyo a este sector. En el contexto de cambios estructurales
acelerados que ha experimentado el municipio de Tlaltenango los hogares rurales
mixtos tienen mejores mecanismos de adaptacion. En este sentido se puede afirmar
qgue el crecimiento urbano acelerado y la industrializacion de la periferia, han
favorecido el desarrollo de estrategias pluriactivas que combinan actividades agricolas
y no agricolas, aprovechando las oportunidades externas sin descuidar el trabajo

agropecuario, patrimonio de los hogares de esta comunidad.

6.3. Recomendaciones

Generar politicas publicas orientadas a los hogares rurales que no tienen tierras, y
brindarles apoyos especificos orientados a promover la insercion en actividades
productivas, principalmente a los integrantes de la tercera edad y a los jovenes que

van a la escuela, los cuales constituyen los grupos mas vulnerables.
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Apoyar a los hogares rurales agricolas para evitar el abandono de sus tierras, mediante
el acompafiamiento y capacitacion para que puedan mejorar sus sistemas productivos.
En este sentido, las capacitaciones técnicas que pueda otorgar las instituciones

publicas y privadas que constituyen un elemento relevante.

Establecer convenios de colaboracion entre el municipio de Tlaltenango con
instituciones agricolas para generar conocimiento aplicado que mejore la eficiencia en
los sistemas productivos, y capacitacion en otras actividades desarrolladas por los

hogares rurales.

Fomentar la organizacion para tener acceso a diferentes proyectos productivos y de
capacitacion, estatales y federales para lograr un mayor impacto en sus condiciones

de vida.
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